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Interpellation: Oberwil, 20.November 2005

Ubergang einer Seefliche in Oberwil in Privateigentum

Zur Zeit und noch bis zum 25.November ist der Entwurf fUr folgende Konzession offentfich aufgelegt:

Zugersee, Konzession an die Erbengemeinschaft Caspar Enzier Oberwil, fur Bauten und
Anlagen auf, bezw. vor den GS Nrn. 1511 und 1512, Oberwil, Stadt Zug

Demnach sollen verschiedene Einrichtungen im Uferbereich durch Konzessionen legalisiert oder
ermoglicht werden. Viel wichtiger ist aber der Umstand, dass nach Auffassung des Kantons Gber
600 m2 durch den Mualibach angeschwemmtes Land, also praktisch dessen gesamtes Delta, in
den privaten Besitz der landeinwarts liegenden Grundstticke Nm. 1511 und 1512 Gbergehen soll.
Offenbar wurde vor Jahrzehnten das Schwemmland vom EigentUmer der GS Nrn. 1511 und
1512 dank einer Konzession zur Kiesgewinnung periodisch ausgebaggert und damit das ékolo-
gisch wichtige kiesige Flachufer zwar legal, aber trotzdem immer wieder zerstort. Am Ostufer des
Zugersees, also stdlich der Stadt Zug, gibt es nur sehr wenige dieser fur gewisse Fischarten wich-
tigen Laichplatze.

In Folge der im Ubrigen sehr schadensreichen und fir die Stadt entsprechend kostspieligen Gewit-
terregen der letzten Jahre ist das erwahnte Delta des Mdlibaches seit 2002 besonders stark ange-
wachsen. Durch den Wellenschlag kiinftiger Wintersttrme kdnnte es ohne Sicherungsmassnah-
men allerdings auf natrliche Weise auch wieder erheblich reduziert werden.

Die Stadt Zug ist Eigentimerin der nordlich und stdlich angrenzenden GS Nrn. 1513 und 1507
und musste am Geschehen in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft interessiert sein.

Da die Einsprachefrist am 25.November 2005 ablauft, bitte ich um raschestmdogliche Beantwor-
tung folgender Fragen:

1. Ist fUr dieses Schwemmland, anschliessend an eine stadtische Parzelle, ein dffentliches Interesse

denkbar?
Wenn Nein, warum nicht?

2. Wurde der Ubergang dieses Landes in Privateigentum bedeuten, dass es mittels Uferverbauun-
gen gesichert oder eingezaunt werden durfte?

3. Wdrde dieses hinzugewonnene Land zu anrechenbarem Bauland?

4. Beabsichtigt der Stadtrat {oder hat er es bereits getan?), gegen diesen vom Kanton beabsichtig-
ten Eigentumstibergang Verwaltungsbeschwerde zu erheben?
Wenn Nein, weshalb nicht?

5. Ist der Stadtrat bereit, vorsorglich Verwaltungsbeschwerde zu erheben, falls einige Fragen im
Zusammenhang mit dem beabsichtigten Eigentumstbergang angesichts der gebotenen Eile
nicht gentigend oder nicht abschliessend beantwortet werden kénnen?

Urs E. Meier, Alternative Fraktion
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