GROSSER GEMEINDERAT VORLAGE NR. 641

:;gchulanlage Loreto - Vergleich im Schiedsgerichtsverfahren
. .oyischen Walter Schindler und der Einwohnergemeinde Zug

. nachtragskreditbegehren

:éajght und Antrag des Stadtrates vom 4. Mai 1982

i

- 'gehr geehrter Herr Pridsident,
gehr geehrte Damen und Herren,

Iﬁ

?ﬁnﬁcvember 1972 beauftragte der Grosse Gemeinderat den Stadtrat,
gegentiber Architekt W. Schindler Schadenersatzanspriiche wegen
‘Kostentiberschreitungen und Werkmingeln beim Bau der Schulanlage
Zfipreto gerichtlich geltend zu machen oder durch Vergleich zu |
”r_t.-:frledigen, Allfdllige Schadenersatzanspriiche sollten gemdss dem
éfhaltenen Auftrag auch gegen die beteiligten Unternehmer erhoben
“Qérden. In seiner Vorlage Nr.2922 schrieb der Stadtrat unter

‘;Abschnitt Vs

i“Beim Bau der Loreto-Schulanlage sind unbestritten Fehler gemacht
’iworden; der Stadtrat hat die Konsequenzen daraus gezogen. Aus den
; mﬁndlichen Ausfiihrungen des Herrn Stadtprédsidenten ist festzuhal-
~ten, dass nun seit 1971 auf dem Bauamt Kreditnachweis und Baukon-

' trolle einwandfrei durchgefiihrt werden, um in Zukunft derartige

ffﬂeberraschungen z11 vermeiden. Schlussendlich darf man bei aller
 §erechtfertigten Kritik nicht iibersehen, dass die Loreto-Schulan-
flage raum=- und kostenmissig mit Abstand das grOsste Bauvorhaben
1ist, das die Stadtgemeinde Zug je ausgeflhrt hat. Dass es in

',§Sthetischer Hinsicht und in bezug auf Zweckmdssigkeit ein im

~Ganzen wohl gelungenes Werk ist, darf bei dieser Gelegenheilt auch

- Brwdhnt werden."




IT.

Getrennt vom genannten Schiedsgerichtsprozess werden die
ersatzanspriiche fiir die Mingel, welche sich beim Bau der-_."_S_{:i}
halle Loreto ergeben haben, gegen Architekt W. Schindhn_“
beteiligten Unternehmer geltend gemacht. Dieses VErfahreni
zur Zeit noch hingig. Gestiitzt auf die mit Architekt W. 3
getroffene Vereinbarung wird diese Angelegenheit im Lauf
dieses Jahres abgeschlossen werden kdnnen. Der Stadtrat w
auch hieriiber dem Grossen Gemeinderat zu gegebener Zeit B

erstatten.

ITT.

In seiner Klage verlangte Architekt W. Schindler die Bez
einer Honorarforderung von Fr.74'373,65. Die Einwohnergéw?
Zug machte in ihrer Widerklage eine Schadenersatzforderuy
von Fr.602'998.80 geltend. Mehrere Vergleichsverhandlumﬁ 
verliefen erfolglos. Im Anschluss an die ersten Beweigabni
stellte Stadtprdsident W.A. Hegglin im Auftrage des Stadtr
den Antrag, es sei nochmals eine giitliche Einigung zu Wﬁé
Architekt W. Schindler erklirte sich damit einverstanden'f
der Vergleich konnte am 26.9.1981 von den Parteien unterze

werden.

Der Inhalt des Vergleichs lautet:

"1./ Die Parteien haben sich geeinigt,

2./ Demzufolge erkl&rt Arch. W. Schindler hiel

Rickzug der Hauptklage, die Einwohnergemeinde Zug ¢
zug der Widerklage.
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3./ Die Einwohnergemeinde 2ug wird Herrn Arch. W.
Schindler bei der Geltendmachung seiner Versicherungsan-
spriiche gegeniiber der "ZUERICH" Versicherungsgesellschaft

unterstiitzen.

4./ Die Schiedsgerichtskosten werden von den Parteien

extern je zur H3lfte ibernommen.

Dementsprechend gehen allf&llige Riickzahlungen aus den
beim Schiedsgericht geleisteten Kautionen bzw. allfiliig
iiber die geleisteten Kautionen hinausgehende weitere Schieds-
gerichtskosten je zur HElfte zu Gunsten bzw. 2zu Lasten der

Parteien.

5./ Die Einwohnergemeinde Zug bezahlt Herrn Arch. W.
Schindler eine Prozesskostenverglitung von Fr. 75'000,~~,
zahlbar nach Zustellung des Abschreibungsbeschlusses des

Schiedsgerichts.

6./ Im lUbrigen werden die Anwaltskosten von jeder Par-

tel selbst getragen.

untersze

7./ Auf ein Rechtsmittel gegen den Abschreibungsbe-

schluss des Schiedsgerichts wird beidseits verzichtet."




Gemdss dieser Vereinbarung verzichten die Parteien auf gi,
Klage und Widerklage geltend gemachten Forderungen. Zu Last

der Einwohnergemeinde Zug ergeben sich folgende Prozesskes:
1. ¥2 Anteil Gerichtskosten Fr. 33'910.45 

2. Prozesskostenverglitung an Architekt
W. Schindler Fr. 75'000.w~

3. Honorar an Rechtsvertreter der Ein- :
wohnergemeinde zZug Fr.151'218.7¢0."

4. Prozesskosten z.L. der Einwohnerge-—

meinde Zug Fr.260'129.15

T ———
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An die Gerichtskosten leistete die Einwohnergemeinde Zug 1%
einen Vorschuss von Fr.70'000.-~-, welcher Betrag der Rech
1974, Konto Allgemeiner Sachaufwand, belastet wurde. Nachde
die Gerichtskosten sich auf Fr.33'910.45 belaufen, erhieR 
die Einwohnergemeinde Zug vom Schiedsgericht eine Riickzahl:
samt Zinsertrag in der HBhe von Fr.47'087.80 (Riickzahlung
Vorschuss Fr,36'089.55 + Fr.10'998.25 Zing). In Berflicksich
tigung des gewdhrten Kredites von Fr.70'000.~- und des Ziné
ertrages (Fr.10'998.25) verbleibt ein unbewilligter Betra
von Fr.179'130.90., Wir beantragen dem Grossen Gemelnderat
diese Summe der laufenden Rechnung 1982, Xonto verschledmﬁ

Sachaufwand, zu belasten und als Nachtragskredit zu bewiild

V.

Beziiglich der Haftung fiir die Mingel bei der Schwimmhallé

Schulanlage Loreto schlossen die Parteien folgende Vereim

"1./ Arch. W. Schindler erklédrt, dass er fir je
ihn wegen dieser Bauschiden treffenden Haftung bei.

"ZUERICH" Versicherungsgesellschaft haftpflichtver®
ist,
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2./ Die Parteien bestimmen hiemit, dass Arch. W.

Schindler der Einwohnergemeinde Zug wegen dieser Bauschi-

v auf gje

2N e den bloss in dem Umfang haftet, als die “ZUERICH" Ver-

) §t: )

‘ozesskos: sicherungsgesellschaft -- gemdss anzustrebender gilitlicher
S‘t or »
- Verstdndigung coder allenfalls gemiss gerichtlichem Urteil

'910.45 -~ Deckung zu gewidhren hat.

1000, -

3./ Arch. W. Schindler ist bereit, bei der Erledigung

.1218.70 . "
0 der Garantieanspriiche und bei Erledigung von Ziff. 2 hievor

weiterhin mitzuwirken.
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4./ Arch. W. Schindler erkldrt hiemit gegeniiber der
Einwohnergemeinde Zug, dass er fiir seine Bemithungen im Zu-
le. Nachder .- sammenhang mit der Sanierung der Schwimmhalle keine Honorar-

anspriiche (Architektenhonorar und Spesen) zu stellen hat.

¢zahlung
eriticksich-
1 des 7in

sy Betrag.

5./ Im lbrigen sind die Parteien hinsichtlich aller An-
spriche im Zusammenhang mit den Bauschdden an der Schwimm-
halle per Saldo auseinandergesetzt.”
=inderat;
rschiedene::

zu bewilli#l . = . , N .
- 4. Wie wir bereits vorne unter Abschnitt II ausfiihrten, laufen die

?.Wkrhandlungen mit der Versicherungsgesellschaft Zlrich und den

i Dbetroffenen Unternehmern. Der Stadtrat ist bestrebt, diese Ange-

- legenheit im Laufe dieses Jahres zu erledigen.




VIB

Die Abklirungen iber die Verantwortlichkeiten bel den Kostg
lUberschreitungen und den Baumingeln bei der Schulanlage way
dusserst umfangreich und aufwendig. Das Beweisverfahren mﬁ
Zeugeneinvernahmen und Expertisen hitte mindestens noch a@
bis zwel Jahre in Anspruch genommen. Leider sind im Zusam@
hang mit diesem Prozessverfahren auch ungerechtfertigte ung.
polemische Vorwlirfe erhoben worden. Es ist daher zu begrﬁﬁf
dass eine glitliche Einigqung gefunden werden konnte und enf
Schlussstrich unter die seit mehr als zehn Jahren hangigeﬁg
legenheit gezogen werden kann. Zum Zustandekommen des Veaﬂ
haben die Schiedsrichter einen erheblichen Beitrag mﬂ

was auch an dieser Stelle anerkennend erwdhnt sein soll.

Abschliessend halten wir nochmals fest, dass die Schulanlag
Loreto architektonisch und konzeptionell als gutes Werk be
zeichnet werden darf. Sie fligt sich trotz des grossen Au&f

masses harmonisch in das Landschafts- und Quartierbild eh?

Antrag:

Wir beantragen Ihnen, vom Bericht Kenntnis zu nehmen und de

Nachtragskreditbegehren zuzustimmen.

ZUG, 4. Mai 1982

DER STADTRAT VON ZUG
Der Stadtprisident: Der StadtSdﬁé

W.A. Hegglin Dr. A. Miiller

Beilage:
Beschlussesentwurf
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BESCHLUSS DES GROSSEN GEMEINDERATES VON ZUG BETREFFEND

“- gCHULANLAGE LORETC - VERGLEICH IM SCHIEDSCGERICHTSVERFAHREN
'-.ZWISCHEN WALTER SCHINDLER UND DER LEINWOHNERGEMEINDE ZUG

NACHTRAGSKRED ITBEGEHEREN

R

ihren mit DER GROSSE GEMEINDERAT VON ZUG

noch eip’

O Zusammer.. . 4, Mai 1982

tigte ung
beschldiesst:

 1, Vom Bericht des Stadtrates Nr.64l betreffend Schulanlage
Loreto - Vergleich im Schiedsgerichtsverfahren zwischen
Walter Schindler und der Einwohnergemeinde Zug wird
Kenntnis genommen.

_ f;Z. Der Nachtragskredit zur laufenden Rechnung 1982 im Betrage
chulanlag

_ von Fr.179'130.90 wird bewilligt und dem Konto Verschie-
Werk be-

dener Sachaufwand belastet.
sen Aus-

) oo 3. Der Beschluss tritt sofort in Kraft.
bild ein..

der Ratsbeschliisse aufzunehmen.

Der Stadtrat wird mit dem Vollzug beauftragt.

. &UG,

DER GROSSE GEMEINDERAT VON ZUG

Der Prisident:

Z2UG Der Stadtschreiber:

hach Kenntnisnahme vom Bericht und Antrag des Stadtrates Nr. 641

Er ist im Amtsblatt zu verdffentlichen und in die Sammlung



GROSSER GEMEINDERAT VORLAGE Nr. 641.1

- gchulanlage Loreto - Vergleich im Schiedsgerichtsverfahren zwischen
walter Schindler und der Einwohnergemeinde Zug

yachtragskreditbegehren

gericht und Antrag der Geschiftspriifungskommission vom 25, Mai 1982

“sehr geehrter Herr Prasident
. sehr geehrte Damen und Herren

. Im Beisein des Finanzchefs, Herrn Stadtprisident Walther A, Hegglin,
- hat die Geschaftspriifungskommission die vorerwdhnte Vorlage behandelt.

“ble Komission hat sich vom Finanzchef iber den Verlauf des Verfahrens
eingehend informieren lassen. Ueber den Ausgang des Schiedsgerichts-
-verfahrens ist die Geschéftspriifungskommission keineswegs erbaut.

- Aufgrand der komplexen Fragen und unter Beriicksichtigung der langen

‘Daver der Auseinandersetzung ist der Umstand,dass das Verfahren mit Ausnahme
_der Schwimmhalle nun endlich abgeschlossen werden konnte, positiv zu werten.
CWertvoll ist vor allem aber, dass aufgrund dieser Vorkommnisse auf dem

- Bauamt Kreditnachweis und Baukontrolle seit 1971 mun einwandfrei
~durchgefihrt werden.

-Die Geschiftspriifungskommission empfiehlt dem grossen Gemeinderat des—
whalb einstimmig, vom Vergleich Kemntnis zu nehmen und den geforderten
Mechtragskredit zur laufenden Rechnung 1982 im Betrage von

Fr. 179'130,90 zu bewilligen.

Flir die Geschéftspriifungskammission:

Dr. Walter Jeck, Prasident




féEscHLUSS DES GROSSEN GEMEINDERATES VON ZUG NR. 481

féETREFFEND SCHULANLAGE LORETO - VERGLEICH IM SCHIEDSGERICHTSVER-
JjﬂHREN ZWISCHEN WALTER SCHINDLER UND DER EINWOHNERGEMEINDE ZUG

P
DER GROSSE GEMEINDERAT VON ZUG

" pach Kenntnisnahme von Bericht und Antrag des Stadtrates
‘gr. 641 vom 4. Mai 1982

beschliesst:

:?L vom Bericht des Stadtrates Nr. 641 betreffend Schulanlage
~° Loreto - Vergleich im Schiedsgerichtsverfahren zwischen
Walter Schindler und der Einwohnergemeinde Zug wird
Kenntnis genommen.

gi Der Nachtragskredit zur laufenden Rechnung 1982 im Betrage
"o von Fr. 179'130.90 wird bewilligt und dem Konto Verschie-
dener Sachaufwand belastet.

-f& Der Beschluss tritt sofort in Kraft.

Er ist im Amtsblatt zu ver&ffentlichen und in die Sammlung
der Ratsbeschliisse aufzunehmen.

Der Stadtrat wird mit dem Vollzug beauftragt.
'-"Zug, 8. Juni 1982
DER GROSSE GEMEINDERAT VON ZUG
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Der Pr#sident: A, Scharerléjf/gﬁ/vv
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Der Stadtschreiber: DrE;A,wmﬁller
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