Stadt Zug
Grosser Gemeinderat

Protokoll 5/2020

Grosser Gemeinderat von Zug
Sitzung vom Dienstag, 12. Mai 2020, 14:00 — 21:00 Uhr, Theater Casino Zug

Vorsitz: Ratsprasident Bruno Zimmermann
Protokoll: Markus Gruter, Protokollfihrer

Begriissung, Entschuldigungen und Traktandenliste

Ratsprasident Bruno Zimmermann er6ffnet die 5. Sitzung des Grossen Gemeinderats in diesem
Jahr und begrusst nebst den Mitgliedern des Grossen Gemeinderats und des Stadtrats auch die
Vertreter der Zuger Lokalmedien.

Ratsprasident Bruno Zimmermann weist darauf hin, dass die Sitzung unter Einhaltung der vom
BAG kommunizierten Hygienevorschriften und Abstandsregelungen stattfindet und bittet die
Ratsmitglieder, sich an diese Regeln zu halten. Aufgrund der ausserordentlichen Lage infolge des
Coronavirus ist die GGR-Sitzung nicht 6ffentlich.

Far die heutige Sitzung entschuldigt haben sich die Ratsmitglieder Monika Mathers; Laurence
Uttinger und Christina Gut; die Gbrigen 37 Mitglieder des Grossen Gemeinderats sind anwesend.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat beschlussfahig ist.

Der Stadtrat ist vollzahlig zugegen.
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Traktandenliste
1. Genehmigung der Traktandenliste und des Protokolls Nr. 1 vom 21. Januar 2020
2. Eingange parlamentarische Vorstdsse und Eingaben

3. Wahl einer Kommission
Reglement Uber die Bestellung von Leistungen des 6ffentlichen Verkehrs
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2579 vom 7. April 2020

4. Uberweisung
Motion der Fraktionen Alternative-CSP und glp vom 30. Januar 2020 betreffend "fir den
nachhaltigen Betrieb der stadtischen Liegenschaften ab 2030"

5. Uberweisung
Postulat der SVP-Fraktion vom 24. Januar 2020 betreffend "Angemessene Verdankung an
abtretende Mitglieder des Grossen Gemeinderats, respektive des Kantonsrats"

6. Uberweisung
Postulat Thomas Dubach, SVP, vom 29. Januar 2020 betreffend "Freizeitbetreuung am
Scheideweg"

7. Uberweisung
Postulat der SP-Fraktion vom 28. Februar 2020 betreffend "Verantwortung flr Schwachere
Ubernehmen — hier und weltweit"

8. Uberweisung
Postulat der SVP-Fraktion vom 2. Méarz 2020 betreffend "die Busverbindung von Walchwil —
Bahnhof Zug geplante Fahrplandnderung ab Dezember 2020"

9. Uberweisung
Postulat der FDP-Fraktion vom 12. Marz 2020 betreffend "Kreislaufwirtschaft in der Stadt
Zug n

10. Neubau Recyclingcenter mit Okihof; Objektkredit
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2567 vom 17. Dezember 2019
Bericht und Antrag der BPK Nr. 2567.1 vom 14. Januar 2020
Bericht und Antrag der GPK Nr. 2567.2 vom 27. Januar 2020

11. Bebauungsplan Foyer: Plan Nr. 7001: Offentliche Nutzung im obersten Geschoss des Park To-
wers, Ausbau Gesellschaftsraum 24. Obergeschoss; Zusatzkredit
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2010.17 vom 3. Marz 2020
Bericht und Antrag der GPK Nr. 2010.18 vom 30. Marz 2020

12. Kind Jugend Familie: Abenteuerspielplatz Fréschenmatt; Wiederkehrender Beitrag fir die
Jahre 2020 bis 2023
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2570 vom 25. Februar 2020
Bericht und Antrag der GPK Nr. 2570.1 vom 9. Marz 2020
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Motion SVP-Fraktion vom 15. Februar 2019 zu den stadtischen Zentrumslasten im Jahr 2019
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2564 vom 10. Dezember 2019
Prasentation der GPK Nr. 2564.1 vom 27. Januar 2020

Motion der SVP-Fraktion vom 22. Februar 2019 betreffend Masterplan Zuger Altstadt
Zwischenbericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2578 vom 24. Mérz 2020

Postulat der CVP-Fraktion vom 27. Februar 2019: Sportplatz statt Kiesdach — Nutzen wir
unsere Dacher sinnvoll
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2574 vom 10. Marz 2020

Postulat der SVP-Fraktion vom 11. August 2019 flr eine pragmatisch organisierte neue
Parkordnung, flr Zugerinnen und Zuger, Spazierganger, fir Badegaste, fir Pendler und
P+R-BenUtzer der ZVB in der Lorze

Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2576 vom 10. Marz 2020

Postulat Patrick Steinle, ALG, betreffend Verlangerung der Zugerbergbahn bis zur
Stadtbahnhaltestelle Oberwil
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2581 vom 7. April 2020

Postulat der SVP-Fraktion vom 29. April 2019 betreffend "Solarstrom-fir-alli-Zuger"
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2582 vom 7. April 2020

Interpellation der SVP-Fraktion betreffend Riickblick Eidgendssisches Schwing- und Alplerfest
2019
Antwort des Stadtrats Nr. 2569 vom 25. Februar 2020

Interpellation Stefan Huber und Daniel Marti, beide glp, vom 6. Januar 2020: "Niedrige Roh-
stoffpreise: Drohen in der Stadt Zug auch bald Gebuhren flrs Recycling?"
Antwort des Stadtrats Nr. 2571 vom 25. Februar 2020

Interpellation der FDP-Fraktion vom 1. Oktober 2019 zur Sicherheit am Zuger Seeufer
Antwort des Stadtrats Nr. 2572 vom 25. Februar 2020

Interpellation der glp-Fraktion vom 22. August 2018 betreffend Campingplatz Brtiggli
Antwort des Stadtrats Nr. 2575 vom 10. Méarz 2020

Interpellation der Alternative — die Grinen vom 18. Januar 2020 betreffend Aufsicht Gber
frahkindliche Kinderbetreuung insb. Globegarden
Antwort des Stadtrats Nr. 2577 vom 17. Marz 2020

Interpellation Philip C. Brunner, SVP, vom 31. Januar 2020 betreffend die Ladenéffnungszei-
ten des Detailhandels und die Sperrstunden im Gastgewerbe der Stadt Zug — Was meint der
Stadtrat dazu? — Wie soll es weitergehen?

Antwort des Stadtrats Nr. 2580 vom 7. April 2020

Mitteilungen

Aufgrund der ausserordentlichen Lage infolge des Coronavirus ist die GGR-Sitzung nicht
offentlich.
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1. Genehmigung der Traktandenliste und des Protokolls Nr. 1 vom 21. Januar 2020

Zur Traktandenliste:

Philip C. Brunner

Ich méchte Ihnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, beliebt machen, das Traktandum 16, Postulat
betreffend neue Parkordnung in der Lorze, und das Traktandum 22, die Interpellation betref-
fend Campingplatz Briiggli, zusammenzuziehen. Ich habe auch mit Stadtrat Urs Raschle dartuber
gesprochen und er ist ebenfalls der Meinung, dass diese Traktanden thematisch zusammengeho-
ren. Ich gehe davon aus, dass Sie diesem Vorschlag stillschweigend zustimmen und dass der Rats-
prasident je nach Sitzungsverlauf beide Traktanden entweder bei Traktandum 16 behandeln
kann oder eher am Schluss. Das ist jedoch nicht der Punkt. Der Punkt ist, dass diese Traktanden
thematisch zusammengehoren.

David Meyer

Ich wirde diese beiden Traktanden nicht zusammennehmen, weil sie thematisch eben nicht zu-
sammengehoren. Beim einen Traktandum handelt es sich um eine Parkplatzfrage in der einen
Zone und beim anderen um eine Campingplatzfrage in einer anderen Zone. Deshalb gehéren
diese Traktanden nicht zusammen und wirde diese deswegen auch nicht zusammen behandeln
wollen. Ich danke lhnen, wenn sie diese Traktanden nicht zusammenlegen.

Ratsprasident Bruno Zimmermann schlagt vor, tGber die beiden Vorschlage abzustimmen.

Abstimmung Nr. 1

— FiUr die Zusammenlegung der Traktanden 16 und 22 stimmen 19 Ratsmitglieder

— Fur das Belassen der Traktanden 16 und 22 wie vorliegend stimmen 17 Ratsmitglieder
— Enthaltungen: 0

Ergebnis Abstimmung Nr. 1

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat der Zusammenlegung der Traktanden
16 und 22 zugestimmt hat. Somit wird das Traktandum 22 anschliessend an das Traktandum 16
behandelt.

Ergebnis:
Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass die Traktandenliste mit dieser Anderung ge-
nehmigt wurde

Zum Protokoll:
Das Wort wird nicht verlangt.
Ergebnis:

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass keine Berichtigungen eingegangen sind und
demnach das Protokoll stillschweigend genehmigt ist.
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2. Eingange parlamentarische Vorstdsse und Eingaben

Postulat der SVP-Fraktion vom 24. Januar 2020: "Angemessene Verdankung an abtretende Mit-
glieder des Grossen Gemeinderats, respektive des Kantonsrats"

Seit Jahrzehnten stellen sich immer wieder Frauen und Méanner der Stadt Zug als Mitglied des
GGR, respektive als Kantonsrat zur Verfigung. Dieses verantwortungsvolle Amt wird mit gros-
sem Engagement und immer mit dem Gedanken, das Beste fur die Stadt Zug und ihre Bewohner
zu erreichen, ausgefuhrt.

Leider wird dies von unseren Stadtvatern und Stadtmuttern nicht wirklich nachhaltig gewdrdigt.
Wer wahrend oder nach dem Ende einer Legislatur aus dem Rat austritt, wird kurz und schmerz-
los verabschiedet.

Mit gerade einmal 20 Worten wurden die abtretenden Kantonsrate der Legislatur 2015-2018 ver-
abschiedet. (Auszug aus dem Protokoll der 89. Kantonsratssitzung vom 13.12.2018 «Er (der Kan-
tonsratsprasident) dankt allen austretenden Mitgliedern fur ihr teilweise langjahriges Wirken im
Kantonsrat und wiinscht ihnen alles Gute fur die Zukunft».)

Aber auch die Mitglieder dieses Rates werden «nur» mit blumigen Worten verabschiedet. Der
Schreibende weiss von ehemaligen Mitgliedern dieses Rates, dass Sie sich z.B. ein Schreiben in
Form von einer Urkunde oder einen speziell gravierten Fullfederhalter gewlinscht hatten. Ein
kleines aber spezielles «Dankeschén», welches an die Zeit im Rat erinnert.

Mit dem vorliegenden Postulat wird der Stadtrat eingeladen sich Gedanken zu machen, wie er in
Zukunft die Wertschatzung der geleisteten Arbeiten den abtretenden stadtischen Kantons- und

Gemeinderatsmitgliedern gegenlber ausdricken will.

Ergebnis
Das Postulat ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 5 zur Uberweisung traktandiert.
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Postulat Thomas Dubach, SVP, vom 29. Januar 2020: Freizeitbetreuung am Scheideweg

Das Postulat hat zum Ziel, das Angebot und die Nachfrage von Freizeitbetreuungsplatzen ins
Gleichgewicht zu bringen. Es sollen genltigend Platze geschaffen werden zu einem Preis, welcher
allen Beteiligten moéglichst gerecht wird.

Begriindung:

Eltern gehen vermehrt beide einer Arbeitstatigkeit nach, wodurch die Nachfrage nach Betreu-
ungsplatzen fur die schulpflichtigen Kinder zunimmt. Die Stadt Zug bietet Kindergarten- und
Schulkindern der Stadtschulen einen Mittagstisch, eine Freizeit- und Ferienbetreuung an. Private
Anbieter gibt es fur die Betreuung schulpflichtiger Kinder wenige bis keine. Zusammengefasst
unter der Kostenstelle 3800, Kind Jugend Familie, findet folgende Entwicklung in Form der ab-
gerechneten oder budgetierten Jahresbetrage statt:

2005: CHF  807'221

2018: CHF  9'474'463

Budget 2019: CHF  10'911'000
Budget 2020: CHF  11'928'100

Diese Kosten werden von der Allgemeinheit, dem Steuerzahler, bezahlt. Der Steuerzahler soll
nach Meinung des Postulanten fur grundlegende Staatsaufgaben aufkommen, nicht aber ver-
mehrt die Hauptlast fur Partikularinteressen tragen. Die Freizeitbetreuung betrifft einen Teil der
Eltern mit schulpflichtigen Kindern. Das Tarifsystem soll diesem Umstand Rechnung tragen.

Nebst einem ausgewogenen Tarifsystem sollen ebenfalls Firmen die Moglichkeit haben, sich auf
freiwilliger Basis finanziell zu beteiligen zu kénnen - oder anderweitig einen Beitrag zu leisten.
Firmen kédnnen mit einem solchen Engagement aufzeigen, dass sie auch auf der Suche nach
Fachkraften soziale Verantwortung Gibernehmen. Ahnlich wie beim Erbringen von z.B. ,fringe
benefits” gegenlber Arbeitnehmern kann dadurch positiv in Erscheinung getreten werden.

Der Stadtrat wird hiermit aufgefordert zu priufen, wie die Lasten und Aufgabengerechter verteilt
werden kénnen und in diesem Sinne gebeten:

1. Ein Tarifsystem auszuarbeiten, welches den Steuerzahler entlastet, den sozial Bedurfti-
gen gerecht werden kann und die Betriebskosten méglichst deckt.
2. Abzuklaren, ob ein GefaB geschaffen werden kann, wodurch Firmen, welche die Fach-

krafte nachfragen, sich auf freiwilliger Basis finanziell beteiligen kénnen. Auch soll ge-
praft werden, in welcher Form Firmen sich anderweitig beteiligen kénnten.

3. Zu prufen, wie private Anbieter (Wettbewerb) auf der Angebotsseite vermehrt einbezo-
gen werden kénnten.
4, Aufzeigen, wie die Tarife der Stadt Zug im Vergleich zu den anderen Gemeinden und

den umliegenden Stadten aussehen.

Die Stadt Zug kann sich durch eine freiheitliche und innovative Handhabung im Bereich der Frei-
zeitbetreuung in einem Meer von staatlichen oder quasi-staatlichen Angeboten abheben und
sich ihren Namen als freiheitlicher, familien- und wirtschaftsfreundlicher Standort festigen sowie
weiter ausbauen.

Ergebnis
Das Postulat ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 6 zur Uberweisung traktandiert.
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Motion der Fraktionen Alternative-CSP / GLP vom 30. Januar 2020: fiir den nachhaltigen Betrieb
der stadtischen Liegenschaften ab 2030

Motion:

Die Stadt Zug betreibt samtliche Liegenschaften spatestens ab 2030 ausschliesslich mit Energie
aus erneuerbaren Quellen. Dabei produziert sie mindestens 20% des Strombedarfs selbst durch
eine konsequente Nutzung von Dach- und Fassadenflachen, die fur die Strom-produktion geeig-
net sind.

Sofern bei vermieteten Objekten fiir die Beheizung Biogas eingesetzt wird, Uberwalzt die Stadt
allfallige Mehrkosten nicht auf die Mieterschaft.

Begriindung:

Nebst dem Verkehr sowie Industrie und Handel benétigt das Erstellen und insbesondere das Be-
treiben von Gebauden sehr viel Energie. Sofern diese aus fossilen Brennstoffen gewonnen wird,
fahrt das zu grossen CO2-Emissionen.

Die Stadt Zug verfolgt das Ziel der 2000 Watt-Gesellschaft. Dazu gehdrt aus bekannten Grinden
- Eindédmmung der globalen Erwarmung mit den befurchteten fatalen Folgen fir die Menschheit
- auch eine deutliche Verringerung der CO2-Emissionen.

Das von der Schweiz unterzeichnete Pariser Klimaabkommen sieht ,, netto Null” CO2-Emissionen
ab 2050 vor. Dies ist ein globales Ziel, das alle, staatliche wie private Akteure betrifft. Auf kom-
munaler Ebene sind wir ebenso gefordert. Um Erfahrungen zu sammeln und insbesondere um
die Machbarkeit aufzuzeigen, ist es sinnvoll, wenn die Stadt Zug beim eignen Gebdudebestand
vorangeht und versucht, das ,netto Null”-Ziel deutlich friher zu erreichen.

Die Stadt Zug ist in der vorteilhaften Lage, einerseits im Versorgungsgebiet eines Energiedienst-
leisters zu liegen, der entsprechende Produkte (Naturstrom, Biogas, Circulago) anbietet, andrer-
seits verfligt sie Gber genligend finanzielle Ressourcen, um sich ein Umsteigen auf diese Energien
leisten zu kénnen.

Wahrend dem der stadtische Strombedarf durch Einkauf der entsprechenden Stromprodukte be-
reits vollstandig aus erneuerbaren Quellen gedeckt wird, ist das Potenzial fir eigene Produktion
erst ansatzweise genutzt. Der Ausstieg aus den fossilen Energien und der Atomkraft erfordert

aber eine massive Steigerung der Nutzung von erneuerbaren Energien fir die Stromproduktion.

Wahrend dem die Wasserkraft im Kanton Zug wie auch in der ganzen Schweiz schon fast voll-
standig ausgeschopft ist, gibt es insbesondere flr die Solarenergie noch grosses Potenzial. Hier
soll die Stadt Zug vorangehen und durch konsequente Stromsparbemihungen einerseits, durch
das Ausnutzen moglichst vieler geeigneter Dach- und Fassadenflachen der eigenen Liegenschaf-
ten fur Photovoltaikanlagen andrerseits, bis 2030 eine Eigenproduktionsquote (Ubers Jahr ge-
rechnet) von mindestens 20% erreichen. Bei vermieteten Objekten ist gemeinsam mit dem Ener-
giedienstleister ein Modell — z.B. analog den Eigenverbrauchsgemeinschaften ,solarsplit” der
ewz - zu entwickeln, wie die Mieter zu glinstigen Konditionen Solarstrom von der jeweiligen
Liegenschaft beziehen kénnen.

Nebst der unglinstigen CO2-Bilanz fihrt die Abhangigkeit von Erdél und Erdgas fiur die Behei-

zung von Gebauden zusatzlich zu einer geopolitisch unerwiinschten Abhangigkeit von meist we-
nig demokratisch regierten Staaten. Fossil beheizte Gebaude muissen méglichst bald, wenn im-
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mer moglich im Rahmen einer energetischen Gesamtsanierung, auf erneuerbare Energien umge-
stellt werden. Als spatester Zeitpunkt ist das Jahr 2030 anzupeilen. Der Stadtrat soll eine Liste mit
den Geb&uden mit Ol- oder Gasheizung und dem vorgesehenen Datum der energetischen Sanie-
rung erstellen.

Fur Liegenschaften, die mit Gas beheizt werden, kann ausschliesslich aus Abfallstoffen produzier-
tes Biogas als erneuerbare Energie eingekauft werden. Damit das wenige verfligbare Biogas
nicht unnotig fur schlecht warmegedammte Gebaude verbraucht wird und die Stadt erhéhte
Heizkosten nicht einfach auf die Mieterschaft abwalzt, soll sie bei vermieteten Liegenschaften
die Preisdifferenz zu Erdgas selbst tragen.

Ergebnis
Die Motion ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 4 zur Uberweisung traktandiert.
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Interpellation Philip C. Brunner, SVP, vom 31. Januar 2020 betreffend die Laden6ffnungszeiten
des Detailhandels und die Sperrstunden im Gastgewerbe der Stadt Zug — Was meint der Stadt-
rat dazu? - Wie soll es weitergehen?

Der Zuger Kantonsrat hat an seiner Sitzung vom 30. Januar 2020 eine Motion zur Aufhebung der
Sperrstunden (,,Polizeistunde”) im ganzen Kantonsgebiet der Regierung zu Bericht und Antrag
Uberwiesen. (Uberweisung an die Sicherheitsdirektion und Mitbericht der Volkswirtschaftsdirek-
tion) #3042: ,Motion (...) betreffend Abschaffung der Sperrstunde im Gastgewerbe”. Details
dazu: https://kr-geschaefte.zug.ch/gast/geschaefte/2029

Dabei geht es um mégliche Aenderungen im heute gultigen , Gesetz tiber das Gastgewerbe und
den Kleinhandel mit gebrannten Wassern (Gastgewerbegesetz)”

https://bgs.zg.ch/app/de/texts of law/943.11

Flr das gesellschaftliche Zusammenleben in der Stadt Zug scheint mir das Thema sehr wichtig zu
sein, nicht zuletzt in der Innenstadt-Altstadt. Deshalb stelle ich dem Stadtrat dazu folgende Fra-
gen:

1. Wie viele giltige gastgewerbliche Bewilligungen/Verlangerungen sind in der Stadt Zug aktuell
erteilt (mit Alkoholausschank/ohne Alkoholausschank)? a) Bis 24.00 Uhr, b) bis 02.00 Uhr ¢) bis
03.00 Uhr d) bis 04.00 Uhr, e) far 24 Stunden? Wie Sonderbewilligungen, z.B. Grossanlasse usw..

2. Wie wird die Vergabe von Verlangerungen in der Stadt Zug gehandhabt? Gibt es irgendeine
wirkliche Notwendigkeit die Sperrstunde generell aufzuheben oder generell zu verlangern. Gibt
es heute irgendwelche Schwierigkeiten, welche eine Aenderung des Status Quo aus Sicht der
Stadt Zug oder ihrer Bevolkerung angezeigt erscheinen lassen?

3. Auch bei den kantonal geregelten Oeffnungszeiten (im Detailhandel) ist aufgrund der Einrei-
chung einer diesbeziiglichen Initiative von Jungparteien ,fir langere Ladené6ffnungszeiten +1
Std.” im ganzen Kanton eine zusatzliche neue 6ffentliche Diskussion entstanden. Unter KMU-
Detaillisten ist die Stossrichtung einigermassen umstritten. Der Regierungsrat will jetzt sogar
noch weiter gehen und schlagt eine erweiterte Regelung vor. Welche Meinung vertritt der Stadt-
rat dazu in Bezug auf eine attraktive und belebte Innenstadt? Hat er dazu bei der noch laufen-
den Vernehmlassung der Volkswirtschaftsdirektion eine Stellungnahme eingereicht? Wenn Nein,
warum nicht? Wenn Ja, bitte die Vernehmlassungsantwort beilegen. Weitere Details dazu:
https://www.zg.ch/behoerden/regierungsrat/vernehmlassungen/gesetzesinitiative-fuer-laengere-
ladenoeffnungszeiten-1

Ich danke unserem Stadtrat fur die rasche schriftliche Beantwortung der Interpellation und alle
weiterfihrenden Informationen zu den aufgeworfenen Fragen und den Themen Ladenoff-
nungs-zeiten und Sperrstunden. In der Zwischenzeit verbleibe ich mit freundlichen Grissen

P.S. Interessenbindung: Der Interpellant ist seit 44 Jahren in Hotellerie/Gastgewerbe tatig, darun-
ter teilweise auch in Nachtbetrieben. Von 2000 bis Ende 2008 hat er damals neben dem Dancing
Pink und weiteren Gastrobetrieben (u.a. Galvanik/Chollerhalle) mit verlangerten Oeffnungszei-
ten in der Chollermdli ein traditionelles Dreisternehotel gefihrt. Fir dieses Hotel verfligt er seit
vielen Jahren Uber eine ordentliche Verlangerung der betrieblichen Oeffnungszeiten bis 02.00
Uhr, die jahrlich verlangert wurde. Er steht Aenderungen des Sperrzeiten im Gastgewerbe sehr
kritisch gegeniber.

Ergebnis
Die Interpellation ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 24 zur Behandlung traktandiert.
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Interpellation der Fraktionen glp, SP und ALG-CSP vom 26. Februar 2020: «Fragen zur Bossard
Arena und dem Verhaltnis der Stadt Zug mit der Kunsteisbahn AG»

Die Kunsteisbahn AG Zug — kurz KEB - ist im Rahmen einer Leistungsvereinbarung mit der Stadt
Zug verantwortlich fur den Betrieb und den betrieblichen Unterhalt der Bossard Arena. Neben der
Ver- und Entsorgung, der Reinigung der Anlagen gehort auch ein 24 Stunden Pikettdienst zu den
vereinbarten Aufgaben. Zusatzlich umfasst das Perimeter der Leistungsvereinbarung neben der
Bossard Arena, auch die Curlinghalle und den Arenaplatz. Die im Jahre 1966 gegriindete Aktien-
gesellschaft befindet sich mit einem Aktienanteil von 74% grossmehrheitlich im Eigentum der
Stadt Zug. Als Mehrheitsaktionarin ist die Stadt jeweils mit ihrem Finanzchef als standiges Mitglied
im Verwaltungsrat der KEB vertreten.

Die KEB erwirtschaftet einen jahrlichen Betriebsertrag von rund 2'500'000 Franken und in den
beiden Vorjahren je knapp 100'000 Franken Gewinn. Vierzig Prozent des Betriebsertrages gene-
rieren sich aus der Vermietung an EVZ und EVZ Gastro und die restlichen = 1'450'000 Franken
erwirtschaftet die KEB durch den Ubrigen Sportbetrieb (Allgemeiner Eislauf, Vermietung Ausris-
tungen, Vermietung Hockeyfeld, Curling, Wohnung usw.). Die Ertrage aus der Warmelieferung
bezahlt die KEB nach Abziigen und Verzinsung an die Stadt, wodurch fur die Stadt ein jahrlicher
Ertrag von ca. 100'000 Franken generiert wird.'

Im Gegensatz dazu werden die Ertrage, welche durch die Vermietung der Immobilie generiert
werden, nicht an die Eigentimerin - die Stadt Zug - Uberwiesen, sondern verbleiben bei der KEB
AG. Diese finanziert dadurch ihre eigene Geschaftstatigkeit. Gemass eidgendssischer Steuerver-
waltung handelt es sich bei dieser Uberlassung der Anlage ohne Entgelt um eine Subvention der
KEB welcher zu einer massiven Vorsteuerkirzung fuhre. Die KEB wurde deshalb zu ihrem 50 Jahr-
jubildum gezwungen einen grdsseren Steuerbetrag nachzuzahlen und gemass Medienbericht
muss die Gesellschaft auch in Zukunft mit dhnlichen Steuernachzahlungen rechnen. 2

Obwohl die Stadt Zug eine grosse Mehrheit der KEB-Aktien halt und die KEB sich zum gr&ssten
Teil durch die indirekte Subventionierung mittels Mieteinnahmen finanziert, ist die Verwaltung
bei der Herausgabe von Informationen zur KEB sehr zurlckhaltend. Die Leistungsvereinbarung
mit der KEB durfte nur unter Aufsicht eingesehen werden und fur die Geschaftsberichte wurden
die Interpellanten zuerst an die KEB weiterverwiesen. Nur durch wiederholtes und hartnackiges
Nachfragen sind die Interpellanten an die Informationen gekommen. Aus all den genannten Um-
standen ergeben sich folgende Fragen an den Stadtrat:

1. Die eidgenoéssische Steuerverwaltung bezeichnet den Verzicht auf die Mieteinnahmen fir
die Bossard-Arena zugunsten der KEB AG als Subvention.? Teilt der Stadtrat diese Sicht,
oder widerspricht er dieser Sicht des Bundes?

1 Berichte des Verwaltungsrates und Rechnung der Kunsteisbahn Zug AG, 2017 bis 2019
2 Luzerner Zeitung vom 24.11.2017, «Jubildum: Die Kunsteisbahn Zug AG verzeichnet einen Gewinny: https://t1p.de/vils
3 Luzerner Zeitung vom 24.11.2017, «Jubildum: Die Kunsteisbahn Zug AG verzeichnet einen Gewinny: https://t1p.de/vils
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Gemass Medienberichten konnte der Rechtsstreit mit der eidgendssischen Steuerverwal-
tung beziglich Vorsteuerkiirzungen nur nach zahen Verhandlungen und einer Steuer-
nachzahlung niedergelegt werden. Die KEB rechnet auch in der Zukunft mit weiteren Kon-
flikten und Nachzahlungen. Konnten die Differenzen mit dem Bund mittlerweile beige-
legt und so ein moéglicher zukUnftiger Rechtsstreit verhindert werden?
a. Falls ja: Welcher Konsens wurde mit dem Bund gefunden und welche Abmachun-
gen wurden getroffen?
b. Falls nein: Warum halt der Stadtrat an der aktuellen Konstellation fest? Was wird
der Stadtrat tun, um hier Rechtssicherheit zu schaffen?

Die Mieteinnahmen haben einen potenziellen Ertragswert von ca. 1.7 Millionen Franken
und mehr.* Da die Stadt zu Gunsten der KEB darauf verzichtet, handelt es sich indirekt
um wiederkehrende Ausgaben. In der Volksabstimmung wurde der Stadtrat zwar erméach-
tigt die notigen Vertrage zum Bau der Bossard Arena abzuschliessen®, die Gemeindeord-
nung wird dadurch aber nicht ausser Kraft gesetzt. Laut dieser mussen wiederkehrende
Beitrage (Mietverzicht) mit einem Wert von Uber 50'000 Franken zusammen mit der Leis-
tungsvereinbarung dem GGR zur Genehmigung vorgelegt werden. Ebenfalls ist der GGR
zustandig fur die Genehmigung von Vertragen die beschrankte dingliche Rechte im Wert
von mehr als 1'000'000 Franken einrdumen.® Warum geschieht dies nicht? Ist der Stadtrat
bereit die Leistungsvereinbarung / den Vertrag vor der nachsten Erneuerung dem GGR zur
Genehmigung vorzulegen?

Gemass Bruttoprinzip musste die Stadt als Eigentimerin der Immobilie Aufwand und Er-
trag trennen, die Mieteinnahmen zuerst als Ertrdage buchen und anschliessend basierend
auf der Leistungsvereinbarung die KEB fur ihre Leistungen entschadigen (Aufwand). Aus
welchen Grinden geschieht dies nicht? Wie und zu welchem Zeitpunkt wurde entschie-
den, die Mietertrage nicht gemass Bruttoprinzip bei der Stadt als Ertrag zu buchen?

Ublicherweise werden die Kosten fir Unterhalt und Wertminderung einer Immobilie Gber
kostendeckende Mietertrage finanziert. Die Stadt Zug Uberlasst samtliche Mieteinnahmen
der KEB AG. Diese finanziert damit jedoch den Betrieb (u.a. Energiekosten fir das Eis) und
den kleinen Unterhalt der Halle. Die Abschreibungen und den ordentlichen Gebaudeun-
terhalt finanziert die Stadt Gber das Finanzdepartement / andere Budgets. Sind die aktu-
ellen Mietpreise kostendeckend? Was unternimmt der Stadtrat, um hier mehr Transparenz
und Kostenwahrheit zu schaffen?

Die KEB AG ist nicht Eigentiimerin von Wohnungen, trotzdem werden in den Geschafts-
berichten Ubrige Einnahmen von 18'000 SFR jahrlich fur eine Wohnung gelistet. Um wel-
che Wohnung handelt es sich hierbei? An wen wird die Wohnung vermietet und zu wel-
chem Zweck?

4 Ebenda

5 Abstimmungsbroschiire «Stadtische Urnenabstimmung» vom 24.02.2008, Beschlusstext, S.13
6 Gemeindeordnung vom 01.02.2005, §16 «Aufgaben und Befugnisse»
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7. Die Interpellanten wurde auf die Frage nach den Geschaftsberichten an die KEB weiter-
verwiesen, die Stadt Zug kiimmere sich nicht um die operativen Belange. Erst auf Nach-
druck konnten sie Einsicht in die Geschaftsberichte nehmen. Bei der Nachfrage nach der
Leistungsvereinbarung durfte diese nur im Stadthaus und unter Aufsicht eingesehen wer-
den, erganzende

BeschlUsse z.B. der Verzicht auf Mietertrage waren darin nicht enthalten. Weshalb sind die
Vertrage und Geschaftsberichte der KEB nicht 6ffentlich, obwohl diese den Steuerzahlen-
denden bzw. der Stadt gehért? Welche Vor- und Nachteile sieht der Stadtrat hinsichtlich
der aktuellen Organisationsstruktur: Betrieb durch eine Aktiengesellschaft, die keine
Miete bezahlt und auf deren operatives Geschaft die Stadt trotz Aktienmehrheit kaum
Einfluss hat?

8. Wie hoch sind die Entschadigungen des Verwaltungsrates? Profitiert der Verwaltungsrat
auch von Lohnnebenleistungen? Wie setzen sich diese zusammen?

9. In der Abstimmungsbroschire zur Finanzierung der Bossard Arena, wird der Vorplatz als
neuer Stadtplatz angepriesen. Dieser solle der Offentlichkeit zur Verfligung stehen, als
neuer Quartiertreffpunkt und 6ffentlichen Veranstaltungen wie die Zugermesse, Stieren-
markt dienen.” Wahrend der unbedachte Teil des Platzes von der Offentlichkeit im Rah-
men des stadtischen Reglements fur 6ffentliche Anlagen genutzt werden kann, fallt der
bedachte Teil in die Zustéandigkeit der KEB AG, welche mehr als den doppelten Preis (1000
vs. 2'5000 Franken) verlangt.®

a. Wie stellt der Stadtrat sicher das bei der Vermietung des lberdachten Teils des
Arenaplatzes alle privaten Antragssteller gleichbehandelt werden?

b. Wer ist fur die GebUhrenfestlegung fur den Uberdachten Teil zustandig? Ware dies
nicht Auftrag des Stadtrates? Da die KEB weder Miete noch den Unterhalt fur den
Platz und die Immobilie bezahlt, wie rechtfertigt der Stadtrat den 2.5-fachen
Mehrpreis zugunsten der privaten KEB?

10. In Folge der Interpellationsbeantwortung zur Interpellation «Wird die Bossard-Arena nun
zur Crypto Arena» wurde bekannt, dass die Stadt Zug fur die Verlangerung der Namens-
rechte bis 2025 insgesamt 250'000 Franken erhalt. Diese 250'000 Franken wurden nicht
budgetiert. Gemass Information des Finanzdepartements erfolgt die Zahlung in finf jahr-
lichen Raten a 50'000 Franken. In der Medienmitteilung «Bossard Arena bleibt Bossard
Arena» vom 19.02.2020 schreibt die Stadt, dass die Einnahmen gemass Vertrag in die War-
tung und Erneuerung der technischen Anlagen fliesst.®

a. Die Hohe der Verlangerungsoption ist Teil des Ursprungsvertrages und deshalb
nicht mehr verhandelbar. Ist der Stadtrat der Ansicht, dass die Namensrechte fur
die Zeit nach der Verlangerung aufgrund des potenziellen Wertes von mehreren
Millionen Franken &6ffentlich ausgeschrieben werden missen?

b. Fliessen die Einnahmen der Verlangerungsoption direkt oder indirekt zur Betrei-
berin KEB AG?

7 Abstimmungsbroschiire «Stadtische Urnenabstimmung» vom 24.02.2008, S.4
8 GGR-Vorlage Nr. 2422 Interpellation der Fraktion Alternative/CSP betreffend Belebung des Arenaplatzes, S.3
9 Medienmitteilung vom 19.02.2020 «Bossard Arena bleibt Bossard Arenax https://www.stadtzug.ch/aktuellesinformationen/859072
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¢. Welche ausserordentlichen Erneuerungs- und Wartungsarbeiten werden dadurch
finanziert? Wie genau profitieren «Stadtzuger Bevoélkerung, die Besucherinnen
und Besucher und der Spitzensport»'° von diesen zusatzlichen Mitteln?

Besten Dank fur die schriftliche Beantwortung der Fragen

Beilage

e Luzerner Zeitung vom 24.11.2017, «Jubildum: Die Kunsteisbahn Zug AG verzeichnet einen
Gewinn», Version W

Ergebnis
Die Interpellantinnen und Interpellanten verlangen die schriftliche Beantwortung ihrer Fragen.
Gemass § 43 Abs. 2 hat der Stadtrat hierfur drei Monate Zeit.

10 gbenda
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Postulat der SP-Fraktion vom 28. Februar 2020 betreffend "Verantwortung fiir Schwachere
libernehmen - hier und weltweit"

Der Stadtrat wird beauftragt, einen Fonds zu griinden, aus welchem je halftig Projekte der Not-
und Soforthilfe sowie der Linderung von Hartefallen im In- und Ausland unterstitzt werden.

Der Fonds ist zweckgebunden und wird durch den Stadtrat verwaltet, welcher in alleiniger Kom-
petenz Uber die Verwendung der Gelder entscheidet und sie fir wirksame Zwecke einsetzt. Der
Stadtrat legt jahrlich in geeigneter Form Rechenschaft Uber die Verwaltung des Fonds gegen-
uber der Offentlichkeit ab.

Gespeist wird der Fonds in Jahren mit Rechnungstberschuss durch die Einlage von jeweils 5% des
Netto-Jahresgewinns der Stadt Zug.

Begriindung:

Die Stadt Zug steht finanziell ausserordentlich solide da. 2018 erwirtschaftete sie einen Uber-
schuss von 36,9 Millionen Franken. Die Wirtschaftslage gibt Grund zur Annahme, dass es auf ab-
sehbare Zeit mit schwarzen Zahlen weitergeht. Das ist erfreulich. Aber mit grossem Ertrag
kommt auch grosse Verantwortung. Es ist daher bedauerlich, dass Stadt- und Gemeinderat in
den letzten Jahren immer wieder mihevoll an ihre Verantwortung gegeniiber Benachteiligten
erinnert werden mussten und sich darauf, falls Gberhaupt, fir eher bescheidene Betrage ausspra-
chen. Grossziigigkeit ist noch keine Starke der Stadt Zug.

Aber das kann &ndern. Denn es gibt gute Griinde, warum die Stadt Zug einen Teil ihres Uber-
schusses fur Nothilfe im Ausland, und im Unterschied zu Zirich auch im Inland einsetzen sollte.

Zug ist eine internationale Stadt. Ein grosser Teil unserer Steuereinkiinfte stammen von auslandi-
schen Firmen und Privatpersonen, die von tiefen Steuersatzen profitieren. Profitieren tut auch
die Stadt — wahrend andere Lander unter Steuerausfallen leiden. Zuger Firmen erwirtschaften
nicht zuletzt in Entwicklungslandern grosse Gewinne, die sie hier versteuern. Internationalitat
sollte aber keine Einbahnstrasse sein. Das Geld muss auch in die Gegenrichtung fliessen. Mit zu-
satzlichen Finanzmitteln fur Auslandhilfe kdnnen wir mithelfen, die Lebensgrundlage in den Ur-
sprungslandern zu verbessern. Das ist auch im Sinne unserer Stadt.

Auch in der nahen Umgebung gibt es N6te und Bedurfnisse. Zahlreiche Akteure leisten wichtige
Arbeit, um beispielsweise Rentner, Kinder und Jugendliche in Not, Asylsuchende, Kranke, kérper-
lich und geistig Beeintrachtigte, Suchtabhédngige und andere Bedurftige sowie deren Familienan-
gehodrigen praktisch zu unterstitzen. An Ideen, guten Projekten und konkreten N6ten mangelt
es nie — nicht selten aber an den notwendigen Mitteln.

Wir stehen fur unsere humanitare Tradition ein und setzen uns gleichzeitig ein fur ein Zug, das
Allen und nicht bloss Wenigen eine Zukunft bietet. Solidaritat mit Schwacheren ist dabei ein
wichtiger Wert. Aus diesen Grinden fordern wir den Stadtrat auf, eine Anpassung der bisheri-
gen Praxis der Auslandhilfe vorzunehmen und einen gewinnabhdngigen Mechanismus wie oben
beschrieben einzurichten.

Zug kann sich dabei Gbrigens von Zirich inspirieren lassen. Im November 2019 entschieden die
Stimmberechtigten der Stadt Zirich mit Gberwaltigendem Mehr, je nach Jahresergebnis zwi-
schen 0.3 und 1 Prozent des Steuerertrags fur Auslandhilfe zur Verfiigung zu stellen. Bei der Vor-
lage handelte es sich um den Gegenvorschlag zur sogenannten ,,1%-Initiative”. In Zukunft wird
die Stadt Zurich jahrlich zwischen 5 und 18 Millionen Franken fir Auslandhilfe bereitstellen.
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Ergebnis
Das Postulat ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 7 zur Uberweisung traktandiert.

Postulat der SVP-Fraktion vom 2. Marz 2020 betreffend "die Busverbindung von Walchwil -
Bahnhof Zug geplante Fahrplandnderung ab Dezember 2020"

Mit diesem Postulat wird der Stadtrat wird beauftragt:

1. Sich fur eine ganztags direkte Busverbindung von Walchwil Bahnhof bis Zug Bahnhof mittels
der Buslinie 5 einzusetzen.

2. Sich fur einen Stundentakt ohne Umsteigen auf eine andere Linie oder auf die Stadtbahn S2
stark zu machen.

Begrindung:
Die Gemeinde Walchwil ist seit 1997 mit dem 6ffentlichen Busnetz der ZVB in Richtung Zug di-

rekt verbunden. Etwas spater kam dann auch der Anschluss in den Nachbarkanton Schwyz Arth-
Goldau dazu. Diese Anschlisse sind fur alle Anwohner entlang der Kantonsgrenze auch Uber die
eigene Gemeindegrenze hinaus, sehr wichtig und nicht mehr wegzudenken.

Die jetzt geplante Anpassung des Fahrplans 2020 ist fur alle Anwohner in Zug Sud eine klare
Verschlechterung und absolut inakzeptabel. Wenn jemand vom Lothenbach oder Murpfli oder
vor einer anderen Haltestelle vor Oberwil, zum Bahnhof will, muss er nach diesem von der Bevol-
kerung nicht verstandlichen Fahrplanwechsel in Oberwil auf eine andere Linie oder auf die
Stadtbahn umsteigen.

Wir sind Uberzeugt, dass der jetzige Fahrplan in der heutigen Form gut funktioniert und ein
Stundentakt fur die Bevolkerung an dieser wichtigen Verbindung véllig genligend ist und jetzt
nicht dringend gedndert werden muss. Die Verargerung unter den betroffenen Einwohnern und
OV-Benutzern ist auch sehr gross, da auch &ltere und nicht mehr so mobile Leute an dieser wich-
tigen Strecke sich Einiges unter die Flisse nehmen mussten.

Die Stadtbahn ist eine gute Sache fir die Leute, die weiter als nur zum Bahnhof Zug mussen und
die Busverbindungen waren bis jetzt optimal, aber man braucht nach der Wiederéffnung der
SBB-Doppelspur keinen Halbstundentakt fir die Buslinie 5 mehr, so kann man sicher auch eine
finanzielle Einsparung erzielen.

Im Weiteren weise ich auf das bereits im Kantonsrat eingereichte Postulat eines ehemaligen Wal-
chwil er Kantonsrat hin:

.Nr.3040: Postulat von Peter Rust betreffend Busverbindungen von Walchwil Richtung Zug und
Arth-Goldau ab Dezember 2020

Link: https://kr-geschaefte.zug.ch/gast/geschaefte/2028

Wir bitten Sie unsere wichtigen Anliegen unserer stdlichen Stadtbewohner ernsthaft zu prufen
und alles zu tun, diesem wichtigen Anliegen zum Erfolg zu verhelfen und mit allen Mitteln die-
ser Anderung des Fahrplans zu verhindern.

Interessenbindung: Der Postulant Manfred Pircher ist seit vielen Jahren im Lothenbach, auf Zu-
ger Stadtgebiet wohnhaft und kennt die Verhaltnisse bezliglich des 6ffentlichen Verkehrs am
Ostufer des Zugersee seit Jahrzehnten bestens.

Ergebnis
Das Postulat ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 8 zur Uberweisung traktandiert.
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Interpellation der FDP-Fraktion vom 12. Marz 2020: Schulraumplanung in der Stadt Zug

«Die gute Nachricht zuerst: Mit Verdichtung und raumlicher Umnutzung haben wir auf den be-
stehenden Schulstandorten genug Platz, um die Entwicklung der Schilerzahlen bis 2028 aufzu-
fangen.» Mit diesen Worten hat Stadtratin Vroni Straub am 21. Januar 2020 die Debatte zum
Thema Schulraumplanung im GGR er6ffnet. Die Frage ist nur, wo genau die stetig wachsende
Anzahl Schilerinnen und Schiler bis im 2028 unterrichtet werden soll? Gemass Prognosen steigt
die Anzahl bekanntlich von 2400 um 880 auf 3'200 Schilerinnen und Schiler. Wer die aktuellen
Verhaltnisse in den Stadtschulen (z.B. Herti, Guthirt, Kirchmatt, Hanggeli, Burgbach) kennt, er-
staunt diese Aussage und fragt sich, warum mit der Schulraumplanung nicht schon viel friher
begonnen wurde. Dass Zug wachst, ist ja nicht erst seit gestern bekannt.

Vor diesem Hintergrund stellen wir dem Stadtrat folgende Fragen:

1. Wie gedenkt der Stadtrat grundsatzlich mit der steigende Anzahl Schilerinnen und Schiler
bis im 2028 umzugehen?

2. Sind Provisorien geplant und wenn ja, wo und ab wann?

3. Welche Massnahmen plant der Stadtrat um die Qualitat in den Stadtschulen trotz Wachstum
auf engem Raum zu gewahrleisten?

4. Der Richtwert des Kantons Zug fur die Klassengrdsse betragt 18 Schulerinnen und Schiiler, der
Maximalwert liegt bei 24 Schilerinnen und Schiler. Wir bitten den Stadtrat um eine Uber-
sicht der aktuellen Klassengréssen in der Stadt Zug (Kindergarten bis 3. Oberstufe)? Welche
Entwicklung erwartet der Stadtrat diesbezlglich in den nachsten 8 Jahren?

5. Die Belegung der Schulrdume fihrt immer wieder zu Fragen. Wir bitten den Stadtrat um eine
Ubersicht (Belegungsstatistik pro Schulhaus) aus der ersichtlich ist, wann welche Rdume durch
wen genutzt werden?

Ergebnis

Die Interpellanten verlangen die schriftliche Beantwortung ihrer Fragen. Gemass § 43 Abs. 2 hat
der Stadtrat hierftr drei Monate Zeit.
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Postulat der FDP-Fraktion vom 12. Marz 2020 betreffend "Kreislaufwirtschaft in der Stadt Zug"

Der Stadtrat wird aufgefordert einen Bericht zu erstellen um darzulegen, wie die Stadt Zug das
Potenzial der Kreislaufwirtschaft strategisch nutzen kann, um eine Starkung des Wirtschaftsstan-
dortes Zug zu erreichen und sich energie- und ressourceneffizient fur die Zukunft zu positionie-
ren. Dabei soll er auch prufen, ob bestehende Weisungen, Reglemente oder Gesetze eine Umset-
zung der Kreislaufwirtschaft behindern und deshalb gezielte Anpassungen notwendig sind. Das
Ziel soll eine Pionierrolle der Stadt Zug als innovative, ressourcenschonende Wirtschaftsstadt
sein, welche mit liberalen Ansatzen die qualitativ hochstehende Kreislaufwirtschaft vorantreibt.

Begriindung

In einer Kreislaufwirtschaft werden Ressourcenverbrauch, Abfalle, Emissionen und Energiever-
brauch durch Schliessung, Verlangsamung und Verkleinerung von Material- und Energiekreis-
ldufe minimiert. Dies wird erreicht durch langlebiges und kreislauffahiges Design, Wartung, Re-
paratur, Wiederverwendung, Aufarbeitung, Recycling und Kaskadennutzung, sowie durch ent-
sprechend ausgestaltete Geschaftsmodelle, welche die Nutzung statt des Besitzes in den Vorder-
grund stellen. Kreislaufwirtschaft gilt als innovatives Modell, um Wertschépfung lokal zu gene-
rieren und ein nachhaltiges Wirtschaftswachstum mit anhaltend hoher Beschaftigung zu sichern.
Die EU zum Beispiel richtet sich stark an diesem Konzept aus und entwickelt die gesetzlichen
Rahmenbedingungen rasant weiter.

Die Stadt Zug nimmt in einigen Aspekten der Nachhaltigkeit bereits eine sehr gute Rolle ein.
Dazu gehért zum Beispiel die Roadmap zur 2000-Watt-Gesellschaft und der bediente Okihof.
Auch das geplante Recyclingcenter mit Okihof zeigt Ansatze zur Kreislaufwirtschaft. Beim Neu-
bau werden zum Beispiel Uberlegungen zur Kreislaufwirtschaft die Ausfiihrung begleiten und
durch das Recyclingcenter bleiben Wertstoffe und Produkte im Kreislauf. Diese Initiativen kénn-
ten mit Massnahmen zur Kreislaufwirtschaft (in Form einer Strategie oder Roadmap) sinnvoll er-
ganzt und verstarkt werden. Die vorhandenen Initiativen und deren breite Akzeptanz in der Be-
vblkerung bilden eine aussichtsreiche Ausgangslage, um zusammen mit einer strategischen Aus-
richtung auf die Kreislaufwirtschaft den Wirtschaftsstandort Zug weiter zu starken und sich zu-
kunftsfahig und enkeltauglich zu positionieren. Dadurch kénnen auch Zuger Unternehmen mit
den steigenden Kreislaufwirt-schafts-Anforderungen in Europa Schritt halten und neue Absatz-
markte erschliessen.

Eine strategische Ausrichtung auf die Kreislaufwirtschaft ist eine Chance fir den Wirtschafts-
stand-ort Zug. Sie erlaubt es, Ressourcen in Zukunft noch effizienter zu nutzen und regt zudem
Innovationen, die Entwicklung neuer Geschaftsmodelle und die Nachfrage nach lokalen Produk-
ten und Dienstleistungen an. Die Stadt Zug hatte schweizweit Vorbildcharakter und wirde an
internationaler Strahlkraft gewinnen.

Ergebnis
Das Postulat ist an der heutigen Sitzung unter Traktandum 9 zur Uberweisung traktandiert.
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Interpellation der FDP-Fraktion vom 27. April 2020 betreffend "Leben im Paradies fiir alle - Bele-
gung der preisgiinstigen Wohnungen in der Stadt Zug"

Der FDP ist es ein wichtiges Anliegen, dass Zugerinnen und Zuger nicht aus dem Paradies vertrie-
ben werden, wie dies in der Sendung Reporter vom Schweizer Fernsehen im Dezember 2010 um-
schrieben wird (https://www.srf.ch/play/tv/reporter/video/die-vertreibung-aus-dem-paradies-wie-
zug-den-zugern-allmaehlich-abhanden-kommt?id=c96dcd39-f98a-47aa-a6d9-345e907283bc).

Wichtige Voraussetzung dafur ist, dass die stadtischen Richtlinien flr preisglinstige Wohnungen
betreffend Belegung, Einkommen, Vermdgen und letzter Wohnort / Arbeitsort eingehalten wer-
den. Eine Erhebung im 2017 hat gezeigt, dass insgesamt 21 Mietparteien diese Kriterien nicht
mehr erflllt haben und Kindigungen ausgesprochen werden mussten. Eine FDP Interpellation
aus dem Jahre 2013 hat gezeigt, dass in der stadtischen Wohnuberbauung Roost, fast 50% der
Mieter den letztmaligen Wohnsitz nicht in der Stadt Zug hatten und 36% der Mieter ein monat-
liches Haushaltseinkommen Gber 10'000 CHF auswiesen (https://www.stadt-

zug.ch/ docn/826785/G2255.pdf).

Neue Richtlinien wurden in der Zwischenzeit erlassen und es ist deshalb wiedermal an der Zeit
nachzufragen, wie die Situation aktuell aussieht:

1) Wie gross ist der Anteil der preisglinstigen Wohnungen in der Stadt Zug insgesamt inklusive
Wohnungen von Wohnbaugenossenschaften / Korporation?

2) Wie viele preisglinstige Wohnungen bietet die Stadt Zug an? Werden alle Wohnungen ent-
sprechend preisglnstig vermietet? Wenn nein, warum nicht?

3) Wie viele Mieter von preisglinstigen Wohnungen erfillen die Kriterien der Richtlinien fur
preisglnstige Wohnungen nicht?

4) Im Jahr 2017 mussten 21 Mietparteien gekiindigt werden. Haben alle diese Mieter die Woh-
nungen verlassen?

5) Wie sieht die Mieterstruktur aktuell betreffend Einkommen und letztem Wohnort aus?

6) Die Mieter sind verpflichtet sich zu melden, falls sie die festgelegten Kriterien nicht mehr er-
fullen. Andererseits findet alle 2 Jahre eine Uberprifung mittels Selbstdeklaration statt. Wie-
viele Mieter haben sich von sich aus gemeldet bzw. welche Erkenntnisse hat die Uberprifung
der Stadt ergeben?

Ergebnis

Die Interpellanten verlangen die schriftliche Beantwortung ihrer Fragen. Gemass § 43 Abs. 2 hat
der Stadtrat hierfar drei Monate Zeit.
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Postulat der SVP-Fraktion vom 6. Mai 2020 betreffend Gebiihrenerlass bis CHF 200.00 fiir natiirli-
che und juristische Personen

Gemass § 42 ff GSO reicht die SVP Fraktion dieses Postulat mit folgendem Wortlaut ein:

«Der Stadtrat wird beauftragt zu prifen, ein kompletter GebUhrenerlass fir juristische und na-
turliche Personen flr das Jahr 2020 zu prtfen. Dies fur GebUhren von einer Ho6he von bis zu
CHF 200.00 pro Fall (inkl. Parkgeblhren)»

Begriindung:

Die aktuelle Corona-Krise ist eine grosse Herausforderung fur die Gesellschaft, die Wirtschaft
und das Gewerbe. Innovative und neue Ansatze sind gefordert. Die Wirtschaft und das Gewerbe
werden durch diverse Massnahmen gestUtzt. Wichtig ist aber, dass moéglichst viel Liquiditat bei
den Unternehmen bleibt und dass die Einwohner méglichst viel Liquiditat fir den Konsum ha-
ben. Eine einfache Massnahme ist der Erlass samtlicher Gebilhren fir Amtshandlungen im Jahr
2020 fur die Wirtschaft und Privatpersonen bis zu einer Hohe von CHF 200.00.

Ergebnis
Das Postulat wird an der nachsten Sitzung zur Uberweisung traktandiert.
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Interpellation der CVP-Fraktion vom 7. Mai 2020 betreffend Zivilschutzunterkiinfte
Im Bundesgesetz Gber Bevolkerungsschutz Kapitel 5 Abschnitt 1 Art. 45 steht:

«Fur jeden Einwohner und Einwohnerin ist in zeitgerecht erreichbarer Nahe des Wohnortes ein

Schutzplatz bereitzustellen»

«Zweck des Bevolkerungsschutzes ist die Bevolkerung und ihre Lebensgrundlagen bei Katastro-

phen und in Notlagen sowie im Falle bewaffneter Konflikte zu schitzen»

Mehrmaliges Nachfragen bei der Stadtverwaltung, wo sich die Schutzplatze fir mich und meine
Mieter befanden, konnte mir nicht beantwortet werden. Auch die Frage, welche Vorbereitungen
der Einzelne zu treffen habe (Esswaren, FlUssigkeiten Schlafutensilien usw.), blieben unbeant-
wortet. Gemass Kapitel 1 Art. 4: «Sicherstellen der Information der Bevdlkerung Uber Schutz-
moglichkeiten und Schutzmassnahmen» sind die Behérden dazu verpflichtet, die Einwohner ent-

sprechend zu informieren.

Nun zu meinen Fragen:

1. Wie erfahrt ein Einwohner der Stadt Zug den Standort seines Schutzplatzes?

2. Hat es genltigend Schutzplatze in der Stadt Zug?

3. Wie ware die Vorgehensweise bei einer plétzlichen Naturkatastrophe (zB. morgen), die einen
sofortigen Bezug der Schutzraume verlangt

4. Welche Vorbereitung hat ein Einwohner vorzunehmen fiir den Bezug der Schutzraume?

Ergebnis

Die Interpellanten verlangen die schriftliche Beantwortung ihrer Fragen. Gemass § 43 Abs. 2 hat
der Stadtrat hierftr drei Monate Zeit.
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3. Reglement iiber die Bestellung von Leistungen des 6ffentlichen Verkehrs
Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2579 vom 7. April 2020
Wahl einer Kommission

Bruno Zimmermann, Ratsprasident
Der Stadtrat schlagt vor, fur die Behandlung des Geschaftes eine nichtstandige Kommission zu
ernennen.

Urs Raschle, Stadtrat

Sie haben die Unterlagen zum neuen Reglements Uber die Bestellung von Leistungen des 6ffent-
lichen Verkehrs erhalten, insbesondre damit wir eine Grundlage erhalten zur Finanzierung der
Zugerbergbahn. Es handelt sich um ein Reglement. Bei einem Reglement besteht die Méglich-
keit, dass eine Spezialkommission dariiber beraten kann. Dies gibt jingeren und neuen Mitglie-
dern im Rat die Mdéglichkeit, zum ersten Mal Kommissionsluft schnuppern und sich in die Kom-
missionsarbeit einzubringen. Und genau dies — und nur dies, aber immerhin - ist der Grund, wes-
halb Ihnen der Stadtrat vorschlagt, hier eine Spezialkommission zu benennen und diese dann
auch die Arbeit machen zu lassen. In diesem Sinne: Ich freue mich auf die Arbeit mit der Kommis-
sion, welche es dann immer auch sein soll. Aber eine Spezialkommission ware sicher wiinschens-
wert.

Etienne Schumpf

Aufgrund des Umfangs und der Komplexitat des Geschaftes sind fur uns die Voraussetzung und
die Notwendigkeit flir eine Spezialkommission nicht gegeben. Die Vorlage kénnte sehr effizient
in einer GPK-Sitzung besprochen werden, so wie dies auch in der Vergangenheit mit mehreren
Reglementen gemacht wurde, zum Beispiel auch beim sehr umfangreichen und komplexen Taxi-
reglement, das in drei bis vier Sitzungen behandelt wurde. Und auch die Beratung in einer Spezi-
alkommission wiirde wohl maximal eine bis zwei Sitzungen dauern, wonach auch fir neue GGR-
Mitglieder oder far Mitglieder, die Kommissionserfahrung sammeln méchten, das Sammeln von
Kommissionserfahrungen sehr bescheiden ausfallen wrde.

Wenn dieser Rat aber anderweitig entscheidet und wir uns dieses parlamentarische Politnach-
wuchsprogramm verordnen, dann sind wir auch gerne bereit, diesen zweiten Sitz, den die FDP
hatte, an die glp abzutreten, damit jede Fraktion entsprechend in diesem Nachwuchsprogramm
vertreten ist.

Wir wirden fir unseren verbleibenden Sitz Joshua Weiss nominieren und kénnten uns auch vor-
stellen — auch wenn wir gegen diese Spezialkommission sind — weitere Verantwortung in Form
des Kommissionsprasidiums zu Glbernehmen.

Stefan W. Huber

Die FDP ist eine demokratische und konstruktive Kraft. Das hat sie heute einmal mehr bewiesen,
und zwar indem sie der glp freiwillig — obwohl die glp rein mathematisch kein Recht auf einen
Sitz hatte — einen Sitz in dieser Spezialkommission Gbergeben wirde. Angesichts der Wichtigkeit
des Themas — es geht hier immerhin um den 6ffentlichen Verkehr und um ein erstes und grund-
satzliches Reglement dazu - ist die glp naturlich fur die Einsetzung einer Spezialkommission und
gegen den Antrag einer Behandlung durch die GPK. Ich denke, die GPK hat schon sehr viel ande-
res zu tun und macht einen super Job. Deshalb sollten wir es der GPK ersparen, sich auch noch
um ein solches Reglement zu kiimmern, wahrend man auf der anderen Seite eine breite politi-
sche AbstUtzung fur ein solch wichtiges Begehren veranlassen kann.

Vielen Dank an die FPD. Wir schatzen das sehr und sind Gberzeugt, dass dies der Sache und der
politischen Abstlitzung des Reglements sehr zutraglich ist.
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Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass nun dartber abgestimmt wird, ob das Ge-
schaft von der GPK oder von einer nichtstandigen Kommission abgehandelt werden soll.

Abstimmung Nr. 2

— Fur die Behandlung des Geschaftes durch die GPK stimmen 15 Ratsmitglieder

— Fur die Behandlung des Geschaftes durch eine nichtstandige Kommission (Spezialkommis-
sion) stimmen 19 Ratsmitglieder

— Enthaltungen: 2

Ergebnis Abstimmung Nr. 2
Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat entschieden hat, das Geschéaft von ei-
ner nichtstdandigen Kommission behandeln und vorbereiten zu lassen.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass nun das Prasidium zu bestimmen und folgende
Sitze zu besetzen sind:

SVP: 2 Sitze

FDP: 1 Sitz

glp: 1Sitz

ALG-CSP: 1 Sitz

CVP: 1 Sitz

SP: 1 Sitz

Gregor R. Bruhin
Die SVP-Fraktion nominiert Roman Kiing und Thomas Dubach fir die Spezialkommission. Zudem
unterstltzt die SVP-Fraktion die FDP bezlglich Kommissionsprasidium.

Christoph Iten
Die CVP-Fraktion begrisst die Einsetzung einer Spezialkommission und schlagt Manuela Lee-
mann als Vertretung der CVP vor. Die CVP unterstitzt ebenfalls das Prasidium der FDP.

Urs Bertschi
Die SP-Fraktion nominiert Jéréme Peter flir die Spezialkommission.

Stefan Hodel
Auch wir haben ein junges Mitglied, das sich fur diese Spezialkommission zur Verfligung stellt.
Die Fraktion Alternative-CSP nominiert Michéle Willimann.

Daniel Marti

Auch wir von der glp-Fraktion nominieren unser jingstes Mitglied. Die glp-Fraktion nominiert
Stefan Huber als Mitglied fur die Spezialkommission. Zudem unterstitzt die glp den Vorschlag
der FDP fur das Prasidium.

Bruno Zimmermann, Ratsprasident

Folgende Vorschlage sind flr die Besetzung der Spezialkommissioneingegangen:
— Fur die SVP: Roman Kiing und Thomas Dubach

— Far die FDP: Joshua Weiss

— Far die glp: Stefan W. Huber

— Fur die ALG-CSP: Michele Willimann

— Far die CVP: Manuela Leemann

— Fur die SP: Jérobme Peter
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Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass fur das Kommissionsprasidium Joshua Weiss
vorgeschlagen wurde.

Bruno Zimmermann, Ratsprasident
Es stellen sich nun genau 7 Gemeinderatinnen und Gemeinderate zur Wahl. Sofern es keine Ein-

wande gibt, wir die Wahl stillschweigend vorgenommen.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass die Mitglieder der Spezialkommission somit
bestellt sind.
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4. Motion der Fraktionen Alternative-CSP und glp vom 30. Januar 2020 betreffend "fiir den
nachhaltigen Betrieb der stadtischen Liegenschaften ab 2030"
Uberweisung

Roman Burkard

Unsere Fraktion stellt den Antrag, die Motion in ein Postulat umzuwandeln.

Mit einem Postulat geben Sie dem Stadtrat die Moéglichkeit zu priafen, ob diese Massnahmen
Uberhaupt umsetzbar sind. Dass die Stadt Zug samtliche — und das steht so im Motionstext — Lie-
genschaften bis spatestens 2030 ausschliesslich mit Energie aus erneuerbaren Quellen betreiben
soll beziehungsweise muss, ist eine pauschale Forderung.

Wir sind uns auch bewusst, dass wir in Zukunft nachhaltig mit unseren Ressourcen umgehen
mussen. Aber gerade bei Gebduden beziehungsweise Liegenschaften ist die Ausgangslage fir
jedes Objekt eine Andere und muss individuell beurteilt werden. Somit ist ein Postulat das rich-
tige Mittel.

Philip C. Brunner

Wir unterstitzen selbstverstandlich den Antrag der FDP bezlglich Umwandlung. Wir gehen aber
auch einen Schritt weiter. Wir glauben, dass diese Motion beziehungsweise dieses Postulat — falls
es zu einer Umwandlung kommt — auch unnétig ist. Ich entschuldige das, denn am 30. Januar
waren die Probleme noch anders gelagert. Wir vertrauen dem Stadtrat, insbesondere der Chefin
des Baudepartementes, dass das eigentlich ganz selbstverstandlich umgesetzt wird. Wir haben ja
bei einzelnen Projekten schon diverse Male Uber solche Sachen diskutiert — Gber Gasheizungen,
Biogas usw. Ich finde, das ist unnétig. Wir sollten uns — und das ist auch die Meinung unserer
Fraktion — auf das Wesentliche konzentrieren, und das ist sicher nicht die Motion fir den nach-
haltigen Betrieb der stadtischen Liegenschaften. Da ist der Stadtrat in der Verantwortung. Und
ich glaube auch, der Stadtrat nimmt diese Verantwortung wahr.

Christoph Iten

Die CVP-Fraktion stellt ebenfalls den Antrag auf Umwandlung der Motion in ein Postulat. Die
Grinde haben wir zuvor bereits gehort. Fir uns ist insbesondere aber auch der zweite Teil dieser
Motion ausschlaggebend. Wir sehen es als sehr kritisch an, dass man allfallige Mehrkosten nicht
Uberwalzt. Das sehen wir nicht im Auftrag der Stadt Zug. Insofern kénnen wir einem Postulat,
das offener zu beantworten ist, zustimmen. Als Motion sehen wir dieses Thema nicht.

Daniel Marti

Wir von der glp-Fraktion sind gegen eine Umwandlung dieser Motion in ein Postulat.

Wir dirfen nun wahrend der Coronakrise die Klimakrise nicht vergessen.

Wir denken auch, die Dekarbonisierung der Energieversorgung darf jetzt wegen dieser
Coronakrise nicht ins Hintertreffen gelangen. Die Stadt Zug kann hier eine Vorbildfunktion
wahrnehmen. Bevor wir von anderen den Verzicht auf fossile Energietrager fordern, kdnnen wir
so zeigen, dass es heute schon mdéglich ist und dass es immer eine Losung gibt. Unsere Motion
zielt genau in diese Richtung und hilft die Rahmenbedingungen aufzustellen, so dass in Zukunft
beim Einsatz erneuerbarer Energie nicht mehr Gber das «ob», sondern Uber das «wie» diskutiert
werden kann.

Nicht zuletzt, und das ist mit der kommenden Rezession ein wichtiger Punkt, nicht zuletzt wird
durch den Einsatz von erneuerbarer, einheimischer Energie auch die lokale Wertschépfung und
somit das lokale Gewerbe geférdert. Dies kommt uns allen zu Gute.

Geben Sie also dieser Motion eine Chance, geben Sie der Stadt Zug eine Chance, ein entspre-
chendes Programm auszuarbeiten und geben Sie damit auch dem lokalen Gewerbe eine Chance,
wieder Fuss zu fassen. Ich danke lhnen fir die Unterstitzung der Uberweisung der Motion.
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Patrick Steinle

Auch unsere Fraktion wiirde Ihnen eigentlich eine Uberweisung gerne schmackhaft machen. Gar
nicht zu Gberweisen, wie das die SVP vorschlagt, da finde ich die Begrindung doch ein bisschen
seltsam. Das wird von der Stadt Zug, wie wir gerade am Beispiel Schulhaus Oberwil gesehen ha-
ben, noch lGberhaupt nicht selbstverstandlich so umgesetzt. 2019 wurde hier noch eine konventi-
onelle Gasheizung geplant. Da sind wir noch nicht auf dem Stand, den wir haben méchten. Und
zur Relevanz: Naturlich haben wir in der ganzen Klimaproblematik nicht nur die Liegenschaften,
schon gar nicht nur die stadtischen, aber irgendwo mussen wir ja mal anfangen. Einen Anfang
mit den stadtischen Liegenschaften zu machen, ist dabei noch das Einfachste. Die eigenen Lie-
genschaften sollten wir im Griff haben und da sollten wirklich auch zu einer vorbildlichen L6-
sung kommen kénnen.

Zur Umwandlung in ein Postulat ist zu sagen, dass es im Moment um die Uberweisung der Mo-
tion an den Stadtrat geht. Der Stadtrat kann dann vertieft prifen, ob das wirklich vollsténdig so
umsetzbar ist, und kann mit Bericht und Antrag dazu Stellung nehmen. Entsprechende Vorbe-
halte kann der Stadtrat so immer noch anbringen. Dem wirde ich aber jetzt nicht schon vorgrei-
fen wollen. So haben wir es in der Hand, das dann tatsachlich auch erheblich zu erklaren, wenn
wir spater sehen, dass dies machbar ist und wir das so machen wollen.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Antrag auf Umwandlung der Motion in
ein Postulat gestellt wurde. Dariber wird nun abgestimmt. Zur Annahme des Antrages wird eine
Zweidrittelmehrheit bendétigt. Die Zweidrittelmehrheit liegt bei 25 Ratsmitgliedern.

Abstimmung Nr. 3

— FOr den Antrag zur Umwandlung der Motion in ein Postulat stimmen 22 Ratsmitglieder

— Gegen den Antrag zur Umwandlung der Motion in ein Postulat stimmen 14 Ratsmitglieder
— Enthaltungen: 0

Ergebnis Abstimmung Nr. 3

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat den Antrag auf Umwandlung der Mo-
tion in ein Postulat abgelehnt hat, da die Zweidrittelmehrheit von 25 Stimmen nicht erreicht
wurde.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass nun tGber den Antrag der SVP-Fraktion auf
Nichtiberweisung der Motion abgestimmt wird. Fur die Annahme des Antrags auf Nichtuber-
weisung wird ebenfalls die Zweidrittelmehrheit von 25 Stimmen benétigt.

Abstimmung Nr. 4

— FOr den Antrag der SVP-Fraktion auf Nichtliberweisung der Motion stimmen 16 Ratsmitglie-
der

— Gegen den Antrag der SVP-Fraktion auf Nichtiberweisung der Motion stimmen 18 Ratsmit-
glieder

— Enthaltungen: 0

Ergebnis Abstimmung Nr. 4
Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat die Motion UGberwiesen hat.
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5. Postulat der SVP-Fraktion vom 24. Januar 2020 betreffend "Angemessene Verdankung an
abtretende Mitglieder des Grossen Gemeinderats, respektive des Kantonsrats"
Uberweisung

Ratspréasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass zur Uberweisung keine Diskussion gewiinscht
wird.
Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat das Postulat stillschweigend tUberwie-
sen hat. Der Stadtrat hat fur die Beantwortung zwolf Monate Zeit.
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6. Postulat Thomas Dubach, SVP, vom 29. Januar 2020 betreffend "Freizeitbetreuung am
Scheideweg"
Uberweisung

Patrick Steinle
Die Fraktion Grline-CSP beantragt Ihnen, das Postulat nicht zu Gberweisen.

Zur Begriindung:

Schon seit Langerem bombardiert uns die SVP-Fraktion mit Vorstéssen zur schulerganzenden Be-
treuung. Karen Umbach hat das bei der Budgetdebatte im Dezember 2019 mit dem «Samich-
laus» respektive «Schmutzli» verglichen, nach dem Motto «alle Jahre wieder». Das stimmt leider
nicht, es ist deutlich haufiger. Falls das Motto «steter Tropfen héhlt den Stein» sein sollte, dann
empfehle ich der SVP einen Fraktionsausflug in die Héllgrotten, dort kann beobachten werden,
dass steter Tropfen auch zur Ausbildung schéner, stachliger Stalagmiten fihren kann.

Der Postulant fuhrt an, die schulerganzende Betreuung diene nur Partikularinteressen. Naturlich,
erst mal muss man Schulkinder haben, und dann muss man noch gewillt sein, das Angebot in An-
spruch zu nehmen. Aber 6ffentliche Dienstleistungen, die nur von Minderheiten genutzt wer-
den, gibt es noch viele, und wir verlangen ja bei den Hallenbadern oder der Bibliothek auch
keine kostendeckenden, einkommensabhangigen Eintritte, nur weil es auch Wasserscheue oder
Lesemuffel gibt, die das Angebot nicht nutzen.

Die Freizeitbetreuung nitzt nicht allen direkt und gleich viel, trotzdem ist sie von grossem Nut-
zen fur die Gesellschaft und soll entsprechend unterstttzt werden.

Der Postulant fordert insbesondere die Einfilhrung eines einkommens- und, so hoffen wir doch,
auch vermogensabhangigen Tarifsystems. Als Linke mUssten wir eigentlich solche Tarifstrukturen
begrissen. Trotzdem bin ich der Meinung, dass die glinstigen Pauschaltarife eine der grdssten
Errungenschaften des pragmatischen Zuger Betreuungsmodells sind. Es war damals vor zwolf
Jahren, als das flachendeckend eingefuhrt wurde, fast schon ein historischer Kompromiss hier im
Rat. Und ich denke, der Erfolg dieser Betreuung gibt uns auch recht.

Statt BUrokratie, finanziellem Striptease vor dem Bildungsdepartement, Ungleichbehandlung
von Selbstandigerwerbenden, mihsamen Nachmeldungen bei jeder Veranderung der Erwerbs-
und Einkommenssituation haben wir eine einfache Einschreibegebhr.

Oder mit den Worten des damaligen CVP-Fraktionschefs Peter Christen, seines Zeichens wahrlich
kein Ausbund von Sozial-Liberalismus: Die Besserverdienenden beteiligen sich in der Schweiz mit
der Steuerprogression automatisch starker an allen Staatsaufgaben, da sollen sie nicht noch fur
jede Dienstleistung Uber so ein Tarifmodell nochmal speziell belastet werden. Er wolle ein unbu-
rokratisches und fur alle erschwingliches Modell.

Einkommens- und vermégensabhangige Tarife konnen schnell dazu fuhren, dass die Schulge-
meinschaft auseinanderbricht: Wenn sich Bessererdienende wieder in die Privatschulen verab-
schieden oder ihre Kinder von Nannys betreuen lassen, Schlisselkinder ihrem eigenen Schicksal
Uberlassen werden und nur noch am Mittagstisch bleibt, wer vom Sozialtarif profitiert, dann ist
das keine attraktive, offene Tagesschule mehr, sondern es droht die Gefahr, dass das zum Ghetto
wird. Das will wahrscheinlich nicht einmal die SVP.

An dieser Stelle mochte ich auch daran erinnern, dass wir vor Kurzem die einfache, pauschale
Hundesteuer abgeschafft haben, wegen zu grossem administrativem Aufwand. Wenn wir jetzt
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dafur im Gegenzug bei den Schulkindern auf ein kompliziertes Tarifsystem wechseln, dann ris-
kieren wir, dass man uns vorwirft, die Schulkinder um zwei Gréssenordnungen schlechter zu be-
handeln als die Hunde.

Der Postulant regt naturlich auch freiwillige Beitrage, etwa von Firmen an. Das ist natdrlich je-
derzeit willkommen, Spenden in jeder Art und Weise wird der Finanzvorsteher André Wicki
wahrscheinlich nicht zurickweisen.

Soweit die inhaltlichen Grunde, die aus unserer Sicht gegen das Postulat sprechen. Ich hoffe, ich
konnte einige hier im Rat davon Uberzeugen.

Doch auch wer véllig gegenteiliger Ansicht ist, kann die Uberweisung getrost ebenfalls ableh-
nen. Das Postulat ist namlich auch formal véllig GberflUssig. Wer die Jahresziele des Bildungsde-
partements gelesen hat, und wer bei der Budgetdebatte sowie bei der Diskussion Uber die Schul-
raumplanung an der letzten Sitzung der zustandigen Stadtratin zugehort hat, weiss, dass sich
das Bildungsdepartement schon lange vorgenommen hat, die Struktur und Finanzierung der
Freizeitbetreuung zu tUberpriafen, und versprochen hat, dem GGR einen entsprechenden Bericht
vorzulegen. Ersparen wir dem Stadtrat und uns selber diese Doppelspurigkeit und Uberweisen
das Postulat fir einmal nicht.

Stefan W. Huber

Auch wenn fir dieses Postulat die Form der Interpellation wahrscheinlich besser geeignet gewe-
sen ware und auch wenn der Vorstoss an sich alleine schon darum verurteilt werden kénnte, da
der Absender die SVP ist, finde ich die Fragen durchaus nicht uninteressant.

Patrick Steinle hat bereits erwahnt, dass ein Thema angesprochen wird, das eigentlich die Linken
betreffen wirde, ndmlich: Inwiefern kann man Gberproportional von staatlichen Leistungen pro-
fitieren?

Und ich bin ein Beflrworter — ich habe sehr viel mit Thomas Dubach Uber das Postulat gespro-
chen und denke, seine Absicht dahinter zu erkennen. Hinter dieser Absicht kann auch ich absolut
stehen, und zwar hinter der Absicht, dass man auch die Privatwirtschaft mehr in die Verantwor-
tung zieht. Wenn man dem Staat einfach alles Gberlasst, dann kann sich auch die Privatwirt-
schaft einfach zuriicklehnen und sagen: Was soll ich denn? Ich Gberwalze die Kosten, alles Uber-
walze ich dem Staat.

Und das soll die Allgemeinheit tragen? Dagegen sind wir absolut. Gerade in der Coronakrise sa-
gen wir ja: Die Gewinne den Konzernen und die Verluste versteuerlichen wir oder die tragt die
Allgemeinheit. Und hier haben wir eine dhnliche Diskussion, indem wir einfach pauschal sagen,
Freizeitbetreuung und Kinderbetreuung sei Staatssache. Indem wir das einfach sagen, kénnen
sich die Privatwirtschaft und all die vermdgenden Leute, die halt trotzdem progressiv Steuern
zahlen, einfach zurtcklehnen und eine schéne, ruhige Nummer schieben, weil am Schluss ja so-
wieso der Staat zahlt. Daher sind die Fragen, die im Postulat gestellt werden, absolut berechtigt.
Und das sage ich als frischer Vater, der die Kinderbetreuung sehr schatzt. Es ist mir bereits jetzt
ein bisschen angst und bange, wenn ich an die Freizeitbetreuung denke, die nachher kommt,
weil — das muss man auch berlcksichtigen — wie wollen denn Frauen, die sich heute noch primar
um die Kinder kimmern, einer beruflichen Tatigkeit nachgehen, wenn sie keine Planungssicher-
heit haben und monatelang darauf warten mussen, bis sie sicher sein kénnen, dass sie nicht nach
Hause gehen und noch das Mittagessen kochen mussen, um Uber den Mittag eine Betreuung si-
cherzustellen.
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Die Fragen sind berechtigt, nur ihre Tonalitat gefallt mir nicht, denn es klingt nach «Kosten, Kos-
ten, Kosten». Aber mir geht es weniger um die Kosten als vielmehr darum, wer diese Kosten
tragt. «Kosten» ist sowieso ein schlechtes Wort, weil die Betreuung ist es wert - entweder wegen
zusatzlicher Steuerertrage, die Frauen hauptsachlich erwirtschaften, indem sie berufstatig sind
oder dadurch, dass eine zusatzliche Wertschépfung generiert wird, die jetzt nicht gemessen
wird. Also von den Kosten her lohnt es sich sowieso. Jetzt ist nur die Frage: Wer zahlt dies Be-
treuung? Und von dem her finde ich das Postulat Uberhaupt nicht schlecht, denn es stellt die
richtigen Fragen.

Sie mussen sich auch Gberlegen: Jetzt greift die SVP dieses Thema auf und wir sagen einfach,
dass wir das nicht Gberweisen, weil das sowieso bléd ist, weil alles, was von der SVP in Sachen Fa-
milie, Kind und Freizeit kommt, sowieso einfach grundsatzlich bése ist. Aber damit holen wir die
Seite, die am meisten opponiert, nicht in unser Boot, sondern sie wird weiter und weiter oppo-
nieren. Warum tberweisen wir also nicht einfach dieses Postulat und schauen mal, was die Ant-
wort ist? Schauen wir einfach mal, was die Antwort ist.

Ich bin absolut sicher, dass die Antwort positivim Sinne des jetzigen Systems sein wird, weil der
Stadtrat zeigen wird, dass sich die Privatwirtschaft aus der Verantwortung stiehlt. Und dann ha-
ben wir etwas, das wir aufgreifen kédnnen. Aber wenn wir nun einfach alles so belassen und sa-
gen, dass der Staat alles zahlt und Ubernimmt, &ndern wir nichts am System. Ich bin ein absoluter
Beflrworter der Forderung: Wir mussen die Privatwirtschaft in die Verantwortung ziehen. Und
so lange der Staat einfach sagt «beruhigt euch, ich bernehme alles», so lange wird sich nichts
daran éandern. Mit diesem Postulat haben wir die Méglichkeit, vom Stadtrat Fakten zu erfahren,
wie die Position der Privatwirtschaft diesem Thema gegentiber ist. Und wenn uns diese Antwort
nicht passt, dann wissen wir, wo wir in Zukunft hinzielen missen. Dann gibt dies uns eine Még-
lichkeit, wo wir ansetzen kénnen, dass wir die Verantwortung wieder ein bisschen gerechter ver-
teilen kénnen. Das heisst mehr Verantwortung flr die Arbeitgeber und fur die Privaten, die jetzt
ihre Verantwortung nicht wahrnehmen. Diese Verantwortung Gbernimmt im Moment der Staat,
weil er dazu gezwungen ist, weil es ein akutes Bedurfnis gibt — und die Privatwirtschaft lehnt
sich zurlck.

Die glp ist absolut daflr, das der GGR dieses Postulat Gberweist, denn von diesen Antworten pro-
fitieren wir alle. Und verurteilen wir dieses Postulat nicht aufgrund unserer Vorurteile.

Karen Umbach
Es war nicht meine Absicht, zu diesem Traktandum zu sprechen. Da ich aber zitiert wurde,
dachte ich, muss ich mich etwas wehren.

Beim SVP-Antrag im Budgetprozess ging es um die Subventionierung von Kitas. Hier geht es um
etwas anderes, namlich um die Subventionierung der schulerganzenden Kinderbetreuung. Und
das ist nicht unbedingt das Gleiche.

Ich bin der Meinung, dass die Fragen, welche die SVP mit ihrem Postulat einbringt, durchaus an-
geschaut werden sollen. Ich mache einen ganz einfachen Vergleich: Wenn ein Kind in einer Kita
ist, kostet dies die Eltern rund CHF 2'500.00 im Monat, wenn es in die schulergédnzende Betreu-
ung geht, kostet es vielleicht CHF 200.00 pro Semester. Ich denke, es ist durchaus berechtigt, sol-
che Fragen zu beantworten.

Das Bildungsdepartement wird das Thema sowieso Uberprifen. Insofern ist es auch gerechtfer-

tigt, dass solche Fragen ebenfalls angeschaut werden. Zu diesem Thema hat die FDP vor kurzem
ein Postulat eingereicht.
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Personlich wirde es mich sehr Uberraschen, wenn die Wirtschaft sich hier einmischen wiirde und
wenn sich jemand auf privater Basis in die schulergdnzende Betreuung einbringen wirde, da es
sich einfach nicht rentiert. Bei der schulerganzenden Betreuung sind die Kinder kurz Gber den
Mittag da und kurz am Nachmittag. Aber das missen wir dann schauen. Und ich persénlich - ich
spreche hier nur fur mich, und nicht fur die FDP - bin sehr dafur, dieses Postulat zu Gberweisen,
damit der Stadtrat die Chance bekommt, eine Antwort darauf zu geben.

Thomas Dubach

Es war interessant, den Voten zu unserem Postulat zuzuhéren.

Betreffend Hollgrotten: Wir waren dort. Beim Besuch ist mir aufgefallen, dass die schénen
Tropsteine einen leichten gelbstich aufweisen, so wie das «Stinneli» von der SVP.

Es ist interessant, was alles in dieses reininterpretiert worden ist.

Dazu ist grundsatzlich folgendes zu sagen: Die Freizeitbetreuung in allen Ehren, wir wollen das
Bedirfnis, das in der Gesellschaft vorhanden ist, nicht abtun oder verhindern. Fur die SVP stellt
sich die Frage, wie man es bewerkstelligt. Bis anhin hat vor allem die Stadt Zug diese schulergan-
zende Freizeitbetreuung bewaltigt. Und wie Gemeinderatin Karen Umbach das vorhin differen-
ziert hat, gibt es ein Unterschied zwischen den Kitas und der schulergdnzenden Freizeitbetreu-
ung. Bei den Kitas gibt es bereits Private, die schulergdnzende Betreuung ist hingegen — zumin-
dest in der Stadt Zug - vor allem staatlich. Deshalb ist eine Frage, weshalb es bei der schulergéan-
zenden Freizeitbetreuung nicht mehr privates Engagement gibt. Eine Antwort auf diese Frage
habe ich vorab mit einer Interpellation versucht herauszubekommen. Wir haben erfahren, dass
es vor allem in landlichen Gebieten, wo der Skaleneffekt nicht vorhanden ist oder wo die Ge-
meinden zu wenig Geld haben, private Losungen betreffend Mittagstische etc. gibt. Dies ist Gbri-
gens auch durchaus eine soziale Losung, da es Familien unter Umstanden ein zusatzliches Ein-
kommen erméglicht.

Es wurde angesprochen, dass das Postulat sehr nach «Geld, Geld, Geld» klingt. Ja, ein Punkt
ware, ein Tarifsystem auszuarbeiten, denn bis anhin zahlt vor allem der Steuerzahler. Und wenn
man die Kosten im Bereich Kind Jugend Familie betrachtet, lagen diese im Jahr 2005 bei rund
CHF 800'000.00 und sind fur das laufende Jahr mit knapp unter CHF 12 Mio. budgetiert.

Ich méchte, dass die Stadt Zug einen innovativen Weg findet, bei dem vielleicht auch Private,
also auch Firmen, mit an Bord geholt werden kénnen. Es geht nicht darum, dass die Firmen dann
zwingend einen Raum zur Verfligung stellen, sondern darum, dass die Firmen sich nicht nur mit
einem Solardach flr saubere Energie einsetzen oder fir sauberes Trinkwasser in Afrika spenden,
sondern eben gleichzeitig auch etwas dazu beitragen, dass die arbeitenden Eltern, die von den
Unternehmen als Fachkrafte benétigt und gefordert werden, bei der Vereinbarung von Beruf
und Kinderbetreuung unterstitzt. Auch dazu sollten die Firmen eine Méglichkeit haben, einen
Beitrag zu leisten.

Patrick Steinle

Ich glaube, ich wurde missverstanden. Wenn hier der Eindruck entstanden ist, man solle das Pos-
tulat nicht Gberweisen, weil es von der SVP kommt: Das ist Gberhaupt nicht meine Haltung. Die
Fragen, da haben die Vorredner Recht, sind berechtigt und die kann man stellen. Ich finde, man
sollte das Postulat nicht Gberweisen, weil es bereits ein Stadtratsziel ist, die Struktur und Finan-
zierung der Freizeitbetreuung genau anzuschauen. Der Stadtrat hat sich das schon vorgenom-
men. Deshalb ist eine Uberweisung irgendwie ein bisschen tberflissig. Aber die genannten Fra-
gen sollen in diesem Rahmen durchaus gestellt und angeschaut werden dirfen.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass ein Antrag auf Nichtlberweisung vorliegt.
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Abstimmung Nr. 5
— FUOr den Antrag der Fraktion Alternative-CSP auf Nichtlberweisung stimmen 9 Ratsmitglie-

der
— Gegen den Antrag der Fraktion Alternative-CSP auf Nichtlberweisung stimmen 25 Ratsmit-

glieder
— Enthaltungen: 2

Ergebnis Abstimmung Nr. 5
Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat das Postulat Uberwiesen hat.
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7. Postulat der SP-Fraktion vom 28. Februar 2020 betreffend "Verantwortung fiir Schwachere
tibernehmen - hier und weltweit"
Uberweisung

Mathias Wetzel

Anlasslich der Abnahme der Jahresrechnung 2018 hat dieser Rat letztes Jahr den Antrag der SP-
Fraktion und der Fraktion Alternative-CSP mit dem Inhalt, CHF 1 Mio. fUr die Auslandshilfe zu
sprechen, klar abgelehnt. Hingegen wurden CHF 150'000.00 ftr Hilfeleistungen im Ausland ge-
sprochen. Nur 11 Monate spater nimmt die SP-Fraktion einen neuen Anlauf und beantragt nun
die Errichtung eines entsprechenden Fonds.

Die SP fordert, dass der Fonds mit 5 % des jahrlichen Nettogewinns der Stadt Zug gedufnet wird.
Vom Uberschuss 2018 im Betrag von CHF 36.9 Mio. waren somit CHF 1'845'000.00 in den Fonds
geflossen. Das entspricht rund CHF 845'000.00 mehr, als noch anlasslich der letzten Jahresrech-
nung beantragt wurde — und was von diesem Rat wie bereits gesagt deutlich abgelehnt worden
ist.

Als Begriindung wird auf die solide finanzielle Situation der Stadt Zug und die gute Wirtschafts-
lage verwiesen. Wie volatil unsere Gesellschaft und insbesondere auch die Wirtschaft ist, zeigt
sich jedoch deutlich in der derzeitigen Krise, welche die Wirtschaft bereits erfasst hat und ver-
mutlich noch lange nicht ausgestanden sein wird.

Die FDP-Fraktion ist der Auffassung, dass Spenden grundséatzlich eine private Angelegenheit ist —
sei es fur das Inland wie auch fir das Ausland. Dies nicht zuletzt aus dem Grund, dass jede Person
andere Projekte, Stiftungen, Vereine usw. unterstiitzen méchte. Zudem werden von diesem Pos-
tulat Personen nicht erfasst, welche beispielsweise die Tierwelt, die Natur, die Wissenschaft oder
die Kultur finanziell unterstitzen wollen — obwohl auch die Steuereinnahmen dieser Personen
zwangsldufig in den Fonds fliessen wirden. Wieso soll ein Blirger oder eine Biirgerin noch spen-
den, wenn er oder sie weiss, dass bereits ein Teil der Steuern fir Spendenzwecke ausgegeben
wird?

Hinzu kommt, dass die Inlandhilfe durch die jahrlichen Direktzahlungen in den NFA abgedeckt
ist. Hierbei kann auf die Antwort des Stadtrates zur Interpellation «Zug als Global City mit Ent-
wicklungszusammenarbeit» der SP aus dem Jahr 2018 verwiesen werden. Auslandhilfe ist zudem
primar eine der Aufgaben des Bundes und nicht der Kantone oder gar Gemeinden.

Weiter ist die FDP-Fraktion der dezidierten Meinung, dass ein solcher Automatismus, wie er von
den Postulanten angestrebt wird, nicht angezeigt ist. Vielmehr soll dieser Rat — und nicht der
Stadtrat in alleiniger Kompetenz — dariiber entscheiden, ob und wie die Steuergelder im Detail
eingesetzt werden. Dass die Stadt Zug gerade auch in Notsituationen innert kurzer Zeit Geld zur
Verflgung stellen kann, hat sich 2017 im Zusammenhang mit dem Bergsturz in Bondo gezeigt.

Die FDP-Fraktion stellt hiermit den Antrag auf Nichtliberweisung des Postulats. Besten Dank fur
die Unterstitzung dieses Antrages.
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Roman Kiing

Ich bin nun seit gut einem Jahr Mitglied des GGR. In dieser Zeit aber ist es bereits der dritte An-
trag von linker Seite in diese Richtung. Zur Abwechslung wird diesmal jedoch auch etwas Inland-
hilfe gefordert. Dies wahrscheinlich in der Hoffnung auf grossere Akzeptanz.

Die Grinde jedoch, hier dagegen zu sein, sind immer dieselben:

1. Das Geld, welches hier grossziigig mit einer «5%-Giesskanne» verteilt werden soll, gehért den
Einwohnerinnen und Einwohnern der Stadt Zug; nicht uns Gemeinderaten. Ein haushalteri-
scher Umgang ist also mehr als angezeigt.

2. Fir die Inlandhilfe sind die Kantone zustandig.

3. Fur die Auslandhilfe ist der Bund zustandig.

Ausserdem kommt hier ein bemerkenswerter Umstand hinzu:

Vermutlich ist dieser Vorstoss gar nicht kompatibel mit den verschiedenen Finanzkompetenzen.
Es mUssten wahrscheinlich erst Rahmenbedingungen und Grundlagen geschaffen werden. Diese
mussten dann ihrerseits wieder erst vom GGR genehmigt werden, Volksabstimmungen wirden
moglicherweise ndtig usw.

Dies fuhrt alles zu nichts, deswegen beantragt die SVP-Fraktion ebenfalls die Nichtlberweisung
des Postulats.

Mara Landtwing

Es war jahrelange Praxis der Stadt Zug, dass bei einem Uberschuss ein kleiner finanzieller Betrag
far Hilfeleistungen ins Ausland gegeben wurde. Von dieser Praxis ist die Stadt dieses Jahr leider
abgewichen. Da wir nach wie vor der Meinung sind, dass unsere schéne Stadt nicht nur unsere
Wahrzeichen wie der Zytturm oder der See, sondern auch unsere Solidaritdt mit Schwacheren
ausmachen soll, haben wir von der SP dieses Postulat eingereicht. Mit dem Postulat méchten wir
dem Stadtrat den Anstoss geben, einen Fonds zu bilden, mit dem zur einen Halfte in die Not-
und die Soforthilfe, zur anderen Halfte Hartefalle im In- und Ausland unterstitzt werden sollen.
In den Fonds wird nur in den Jahren eingezahlt, in denen die Stadt einen Uberschuss erzielt.
Wenn die angesprochene Coronakrise nun negativen Einfluss auf den Uberschuss haben sollte,
wird halt nicht in den Fonds eingezahlt.

Wie wir finden, stellen wir unsere Forderungen im Postulat mit gutem Grund. Denn ein Grossteil
unserer Steuereinklnfte stammt von Firmen und Privatpersonen, die aufgrund unseres tiefen
Steuersatzes hier in Zug sind. Will heissen, ihrerseits unter Steuerausfallen leiden die Ursprungs-
lander und die Ursprungsgemeinden, aus denen diese wohlhabenden Neu-Zugerinnen und -Zu-
ger stammen. Wer sich also mit dem sozialen Gedanken hinter unserem Postulat nicht anfreun-
den kann und das Postulat deshalb nicht Gberweisen méchte, kann die Unterstitzung von
Schwacheren im In- und Ausland auch als eine Art Imagepflege fur unsere Stadt sehen. Eine
Stadt, die nicht nur nimmt, sondern manchmal auch gibt, macht sich in der Offentlichkeit einfach
besser, was der Stadt Zug dann zugutekommt.

Etienne Schumpf

Ich glaube, Solidaritat ist extrem wichtig, wahrscheinlich auch mehr denn je.

Wir mUssen uns aber leider auch bewusst sein, dass wir aus diesem Ratssaal beziehungsweise
Casinosaal heraus die Welt nicht retten kdnnen. Wir kénnen aber entscheidend dazu beitragen,
das Leben von Menschen in der Stadt Zug weiter zu verbessern.

Protokoll 5/2020 der GGR-Sitzung vom 12. Mai 2020 www.stadtzug.ch Seite 33 von 107



Die solidarische Unterstiitzung von zugerischen Organisationen und Vereinen soll auch in dieser
Zeit unsere Prioritat haben. Darum macht es keinen Sinn, Auslandhilfe ganz fix mittels einem
Prozentsatz festzusetzen und zugerische Institutionen zu vernachlassigen. Ich bitte um die Nicht-
Uberweisung dieses Vorstosses.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass ein Antrag auf Nichtliberweisung vorliegt.

Abstimmung Nr. 6

— FUr den Antrag auf Nichtuberweisung des Postulats stimmen 25 Ratsmitglieder

— Gegen den Antrag auf Nichtuberweisung des Postulats stimmen 11 Ratsmitglieder
— Enthaltungen: 0

Ergebnis Abstimmung Nr. 6

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat die Uberweisung des Postulats abge-
lehnt hat.
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8. Postulat der SVP-Fraktion vom 2. Marz 2020 betreffend "die Busverbindung von Walchwil -
Bahnhof Zug geplante Fahrplandnderung ab Dezember 2020"
Uberweisung

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass zur Uberweisung keine Diskussion gewtiinscht
wird.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat das Postulat stillschweigend tUberwie-
sen hat. Der Stadtrat hat fur die Beantwortung zwolf Monate Zeit.
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9. Postulat der FDP-Fraktion vom 12. Méarz 2020 betreffend "Kreislaufwirtschaft in der Stadt
Zugll

Es liegt vor:

Ratspréasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass zur Uberweisung keine Diskussion gewiinscht
wird.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat das Postulat stillschweigend tUberwie-
sen hat. Der Stadtrat hat fur die Beantwortung zwo6lf Monate Zeit.
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10. Neubau Recyclingcenter mit Okihof; Objektkredit

Es liegt vor:

— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2567 vom 17. Dezember 2019
— Bericht und Antrag der BPK Nr. 2567.1 vom 14. Januar 2020

— Bericht und Antrag der GPK Nr. 2567.2 vom 27. Januar 2020

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Das Wort zum Eintreten wird nicht verlangt, damit
gilt Eintreten als stillschweigend beschlossen.

Richard Riiegg, BPK-Prasident
Als erstes verweise ich auf Bericht und Antrag der BPK.

Festhalten méchten wir als Erstes, dass das Beraten und Abhandeln eines solchen Objektes in nur
einer Sitzung eine Ausnahme bleiben muss.

Folgende Antrdage wurden von der BPK gestellt beziehungsweise werden hier gestellt:

Die statische Verstarkung der unteren Geschosse, damit spater die Moéglichkeit besteht, zwei
weitere Geschosse aufzustocken. Der Mehrpreis dazu betragt CHF 120'000.00.

Die BPK beantragt einstimmig, diese Vorinvestition zu tatigen.

Wie im Bericht erwahnt, konnte in nur einer Sitzung nicht behandelt werden, was mit den zu-
satzlichen Geschossen geschehen sollte. Ein Vorschlag war, in diesen Geschossen die Notzimmer
zu erstellen. Somit konnte auf den Neubau auf der anderen Strassenseite verzichtet werden.

Ein weiterer Antrag der BPK lautet wie folgt:

Die Fluchttreppe/Aussentreppe sollte wie beim Wettbewerbssiegerprojekt eine normale Flucht-
treppe sein und nicht geschwungen wie beim vorliegenden Projekt. Gemass Verwaltung ware
die normale Treppe ca. 20 % gunstiger als die geschwungene. In Franken wurde uns dies nicht
dargestellt.

Dieser Antrag wurde mit 7:3 Stimmen angenommen. Wir bitten Sie deshalb, diesen ebenfalls zu
unterstitzen.

Wahrend der Kommissionsarbeit bemerkte ein Mitglied, dass die Mietzinsen fur die beiden Ver-
eine fur ein schllsselfertiges Objekt fir Zuger Verhaltnisse sehr tief sind. Der GPK wie auch uns
wurde nachtraglich die Berechnung der Mietzinskosten inklusive Landwert zugestellt. Ich nehme
an, dass der GPK-Prasident dazu noch Stellung nehmen wird. Nicht nur der Mietzins, sondern
auch der eingesetzte Landwert kommen uns sehr tief vor.

Der Antrag, den Beschlussentwurf zu splitten, wurde in der BPK mit 10:1 Stimmen abgelehnt.

Anmerken méchte ich nochmals:

— dass der Okihof in Cham die gleiche Funktion erfullt, aber fur nur CHF 2.7 Mio. erstellt wurde;

— dass gemass Wettbewerbsprogramm die Anlage auf die Samstagsfrequenz ausgelegt wurde
und es somit unter der Woche zu Leerzeiten kommen kénnte;

— und dass die Anschlussgebuhren far das Circulago sehr hoch sind

Die Verwaltung hat auf unseren Hinweis das Erstellen von markierten Veloabstellpldtzen bereits

aufgenommen. Geprift wird noch die Schragparkierung der PWs und ein separater Abgabeka-
nal fur das Gewerbe.
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Betreffend den Hinweis zu einem allfalligen Untergeschoss wird die Bauchefin mit grosster
Wahrscheinlichkeit noch informieren.

Abschliessend:
Die BPK stimmt dem Antrag des Stadtrates, mit Einbezug der bereits von uns gestellten Antrage,
dem Kredit fur den Okihof mit 9:2 Stimmen zu.

Richard Riiegg Ubergibt dem Ratsprasidenten folgende Antrage in schriftlicher Form:

Antrag 1:
Der Neubau soll statisch aufgertstet werden (Mehrpreis CHF 120'000.00), damit die Moglichkeit
besteht, den Neubau um 2 zuséatzliche Geschosse aufzustocken.

Antrag 2:
Es soll auf die geschwungene Aussentreppe/Fluchttreppe verzichtet werden. Anstelle soll die nor-
male Fluchttreppe gemass Wettbewerbssiegerprojekt erstellt werden.

Philip C. Brunner, GPK-Prasident

Sie haben den Bericht und Antrag der GPK zum Neubau Recyclingcenter mit Okihof sowie alle
dazugehorigen Unterlagen vielleicht in ausgedruckter Form erhalten. Ich glaube, in den ganzen
letzten zehn als Prasident der GPK ist dies das umfangreichste Werk, dass ich lhnen im Namen
der GPK Ubergeben darf.

Die Vorgeschichte ist die folgende: Heute ist der 12. Mai 2020. Der BPK-Prasident hat bereits ei-
nen Seitenhieb dazu gemacht, dass Anfang Jahr ein unglaublicher zeitlicher Druck vorhanden
war. Ohne die Coronakrise ware am nachsten Sonntag, dem 17. Mai 2020, die Abstimmung Uber
diese Vorlage gewesen, und der GGR hétte an der Sitzung im Mérz Gber den Okihof debattieren
kénnen. Den Rest der Geschichte kennen Sie.

Wir haben im Vorfeld einen Fragenkatalog zusammengestellt, der sich insbesondere an das Bau-
departement und die Stadtratin Eliane Birchmeier gerichtet hat. Dieser wurde in der ersten Janu-
arwoche in einer ersten Form abgearbeitet. Die BPK konnte dieses Dokument in der ersten Fas-
sung bereits fur die Debatte brauchen. Im Verlauf der zweiten Januarhalfte wurde das Doku-
ment erganzt. Sie finden diesen Fragenkatalog als Beilage 8 in den Unterlagen. Dort sind Ihnen
sehr viele Detailfragen, die im Zusammenhang mit de Okihof gestellt wurden, schriftlich zur
Kenntnis gebracht worden. Ich méchte an dieser Stelle der Stadtratin Eliane Birchmeier, aber
auch ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fur diese Arbeit herzlich danken.

Dem Bericht und Antrag der GPK konnten Sie entnehmen, dass an der GPK-Sitzung Vertreter der
GGZ und eine Vertreterin der Frauenzentrale vor Ort waren. Die entsprechenden Prasentationen
und Unterlagen Uber diese beiden Organisationen finden Sie in den Beilagen.

Wir sind also wirklich sehr gut vorbereitet, und ich nehme an, dass Sie wahrend den letzten Wo-
chen diese Unterlagen im Homeoffice studiert haben und die Diskussion sich hier auf das Mini-
mum beschrankt.

Die GPK behandelte die Vorlage in Sechser-Besetzung, ein Kommissionsmitglied war entschul-
digt. Wir haben nicht abgestimmt Uber die Frage, ob die Vorlage aufgeteilt werden soll. Stadtra-
tin Eliane Birchmeier hat die GPK orientiert, dass eine Aufteilung der Vorlage in zwei Teile, in
den Okihof und das Nebengeb&ude, nicht méglich ist, sondern dieses Bauprojekt nur als Einheit
zur Abstimmung kommen kann.
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Die vom BPK-Prasidenten erwahnte Diskussion tGber den Mietzins finden Sie schriftlich zweimal
in den Unterlagen (auf Seite 9 des GPK-Berichts und in der Prasentation des Baudepartements).
Ich moéchte Ihnen hier nicht alle Details zu dieser Diskussion erlautern, vielleicht stellen sich dann
Fragen in der Diskussion.

Ich méchte zudem erwéahnen, dass die Diskussion am 27. Januar, also vor Corona stattfand. Da
das Thema Corona noch nicht so aktuell war, wurden also die ganzen Fragen, die sich jetzt viel-
leicht aufgrund der neuen Situation stellen, in der GPK nicht diskutiert.

In der Schlussabstimmung hat die GPK dieses Projekt einstimmig unterstitzt.

Ich moéchte aber sagen — und das ist meine persénliche Bemerkung -, dass ein langer Prozess
heute zu einem ersten Ergebnis kommt. Wir haben ja schon vor vielen Jahren und immer wieder
Uber dieses Thema diskutiert. Es gab eine Abstimmung betreffend Referendum Uber den Land-
abtausch mit dem Haus Zentrum. Wir haben den Bau- und Planungskredit im GGR gehabt. Es ist
jetzt also wirklich der Tag, an dem der GGR entscheiden muss, wie es mit diesem Okihof weiter-
geht. Ich erinnere Sie daran, dass der jetzige Okihof in einem gekiindeten Mietverhaltnis dasteht
—wenn es mir recht ist, 1auft das Mietverhaltnis noch bis Ende 2022, die Bauchefin kann mich
korrigieren —, so dass man also wirklich jetzt entscheiden muss. Es wird Uber diese Vorlage auch
obligatorisch eine Volksabstimmung geben mussen. Der GGR ist nun also Meinungsmacher ge-
fragt, am Schluss entscheidet aber das Volk, ob man diese damals eingetauschte strategische Re-
serve weitgehend fir dieses Objekt brauchen muss.

Ebenfalls méchte ich noch kurz tber eine Frage informieren, die ich mit Eliane Birchmeier und
ihren Mitarbeitenden sowie einigen Vertretern aus der glp diskutiert habe. Es handelt sich um
Frage, nach dem unterirdischen Wasserverlauf in diesem Gebiet.

Meine Kritik war, dass in der Vorlage zur Referendumsabstimmung auf diesen Punkt praktisch
nicht eingegangen wurde und das Problem zum ersten Mal im Kantonsrat aufgetaucht ist, als
das Thema Hauptstltzpunkt der ZVB — dazu gab es auch eine Motion von Martin Eisenring und
mir — diskutiert wurde. Da hat der Baudirektor ganz vehement darauf hingewiesen, dass ein
Hauptstitzpunkt im Gobli gar nicht mdglich ist, da die Busse nicht im Untergrund untergebracht
werden kénnen. Dies sei absolut unmdglich und wirde nicht bewilligt werden.

Warum ist dieses Thema nun erneut aufgekommen? Das Thema ist aufgekommen, da die Confi-
serie Speck im Gobli ein neues Betriebsgebdude mit einem Untergeschoss erstellt. In diesem Un-
tergeschoss sind Parkplatze geplant. Den Artikel dazu finden Sie bei Zentralplus.

Aufgrund dieser Neuigkeit habe ich die Bauchefin Eliane Birchmeier gefragt, wieso wir im Gobli
mit dem Okihof nicht unter den Boden gehen kénnen.

Eliane Birchmeier hat das dann nach gewissen Abklarungen beantwortet. Offenbar wurden im
Wettbewerbsverfahren auch Projekte eingereicht, bei denen eine Unterkellerung mit einem Ge-
schoss vorgeschlagen wurden. Es hat sich aber gezeigt, dass dies von den Ablaufen her nicht op-
timal gel6st wurde. Deshalb sind diese Projekte dann auch nicht weitergekommen. Das Sieger-
projekt ist ziemlich identisch mit der heutigen Vorlage des Stadtrats.

Und ich moéchte das an dieser Stelle nochmals gesagt haben: Es ist vor allem der Stadtratin Eliane
Birchmeier zu verdanken, dass diese Vorlage innerhalb eines Jahres Gberhaupt in den GGR ge-
langte. Es ist also jahrelang hin und her gegangen. Eliane Birchmeier hat das Anfang 2019 in die
Hande genommen — wenn es mir recht ist, war dies auch eine Zielsetzung des Stadtrats fur das
Jahr 2019 - und bis Ende Jahr erwirtschaftet. Eliane Birchmeier verdient entsprechen unseren
Dank.
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Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass Gemeinderatin Maria Hugin in den Ausstand
tritt, da Sie Geschaftsfihrerin der GGZ ist.

Eliane Birchmeier, Stadtratin

Das stehen wir nun heute. 2017, nach einer langen Vorgeschichte, hat der GGR ein Recyclingcen-
ter im Gobli bestellt, das Platz bietet fur den Okihof, das Brocki der Frauenzentrale und die
GGZ@Work. Diese Bestellung hat der Stadtrat aufgenommen und umgesetzt. Das Resultat liegt
heute vor lhnen - nicht mehr und nicht weniger.

Das neue Recyclingcenter kostet CHF 20.8 Mio., bei diesem Betrag ist der Antrag der GPK noch
nicht berlcksichtigt. Das ist viel Geld und es eine grosse Investition, die wir sorgfaltig geplant ha-
ben. Der Okihof kommt auf CHF 7.6 Mio. zu stehen. Es wurde im Prozess immer wieder erwahnt,
dass Cham seinen Okihof Furenmatt fir rund CHF 2.5 Mio. gebaut hat. Dieser Okihof ist beziig-
lich Flache genau gleich gross wie der Okihof im Gébli. Das zeigt auf der einen Seite, dass wir mit
der Flache sehr effizient umgegangen sind. Die Stadt Zug hat etwas mehr Einwohnerinnen und
Einwohner als die Gemeinde Cham. Zudem ist zu erwahnen, dass die Furenmatt in Cham kein
Neubau auf der griinen Wiese war, wie das beim geplanten Projekt im Gobli der Fall ist, sondern
ein Umbau. Das ganze Gebaude hatte bereits bestanden. Es gab eine betonierte und verankerte
Bodenplatte, es gab ein Dach und eine Wende. Und diese Furenmatt, ein ehemaliger Stall,
musste zu einem Okihof umgebaut werden. Das hat diese rund CHF 2.5 Mio. gekostet. Wir ms-
sen hier also aufpassen, dass wir nicht Apfel mit Birnen vergleichen.

Die Investition von CHF 13.2 Mio. fur das Kopfgebaude, also die Nutzungen des Brocki und der
GGZ@Work, wird tGber kostendeckende Mieten vollstandig zurtickfinanziert. Mit der GGZ und
dem Brocki haben wir zwei zuverldssige Partner, die ihren Verpflichtungen nachkommen kén-
nen. Das haben beide Partner in der Vergangenheit mehr als bewiesen.

Was ich auch betonen méchte: Das neue Recyclingcenter ist kein Zuger Finish. Mit einem Kubik-
meterpreis von CHF 280.00 far die Halle und rund CHF 580.00 fir den Kopfbau liegen wir in ei-
nem absolut verntinftigen Rahmen, ich wirde sogar sagen, fiir vergleichbare Projekte eher im
unteren Mittelfeld.

Mit dem neuen Recyclingcenter hat die Stadt Zug gleich zweimal die Nase vorn:

Einerseits ist da das innovative Recyclingkonzept. Wir verwerten im Okihof nicht nur Wertstoffe,
sondern wir geben Gegenstanden, die jemand nicht mehr braucht, auch ein zweites Leben, in-
dem diese Gegenstande nicht im Okihof entsorgt werden, sondern ins Brocki oder zur
GGZ@Work gebracht werden. Was wir im G6bli planen und entstehen lassen méchten, ist mit
anderen Wort gesagt auch ein Recyclingkaufhaus.

Und zum zweiten haben wir die Nase vorn, weil das neue Recyclingcenter auch ein gemeinntzi-
ges Projekt ist, das Menschen, die kurz oder langfristig aus dem Arbeitsmarkt gefallen sind, un-
terstitzt, indem sie hier — im Okihof und im Recyclingcenter — eine sinnvolle Arbeit im zweiten
Arbeitsmarkt finden, die ihnen hilft, im Leben und in der Gesellschaft wieder Tritt zu fassen.

Die Zugerinnen und Zuger lieben den Okihof und das Brocki. Und jeder von uns, der am Samstag
oder wahrend der Woche schon dort war, der hat das selbst erfahren und weiss das. Dass der
Okihof und das Brocki beliebt sind, zeigen auch die hohen Nutzungs- und Umsatzzahlen, die das
Brocki heute mit einem nicht optimalen Betrieb, mit sehr engen Platzverhaltnissen erzielen kann.
Ich mochte an dieser Stelle auch betonen: Es ist weder selbstverstandlich, dass es den Stadtzuger
Okihof mit dem Brocki heute gibt, noch ist es selbstverstandlich, dass wir dieses Modell auch in
Zukunft haben. Der Stadtzuger Okihof mit Brocki ist schweizweit ein Erfolgsmodell. Und zu die-
sem Erfolgsmodell missen wir Sorge tragen.
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Ich mochte kurz auf die Antrage zu sprechen kommen:
— Der Stadtrat Gbernimmt die Antrage der BPK und der GPK.

Das heisst insbesondere:

— FUr das Gewerbe wird ein separater Abgabekanal eingerichtet. Dies wird mittels komfortabler
Chip-L6ésung funktionieren und nicht mit mehr mit Bargeld.

— Die Lésung zur Aussentreppe, werden wir der BPK im Projekt wieder unterbreiten, damit die
BPK diese Losung aus architektonischer und finanzieller Sicht begutachten kann.

— Mit der Frauenzentrale haben wir vereinbart — das wurde in der BPK ebenfalls eingebracht —,
dass wir mit ihnen den Businessplan nochmals genauer anschauen werden, damit wirklich si-
cher belegt ist, dass sie diese grosse, neue Aufgabe im Gobli stemmen kénnen. Da habe ich
aber keinen Zweifel.

— Den Antrag der GPK, die Erhéhung des Objektkredits fur eine spatere, optionale Aufstockung
um zwei Stockwerke, Gbernimmt der Stadtrat ebenfalls. Dies bedeutet, dass der Bruttokredit
neu CHF 20.92 Mio. betragen wirde.

Nun méchte ich noch kurz auf die Fragen eingehen, die soeben aufgeworfen wurden:

Zur Thematik Untergeschoss: Es ist so, dass wir im Gébli im Gewasserschutzbereich Au sind, es
hat dort also sehr viel Grundwasser. In der Nahe befindet sich auch der Grundwasserbrunnen
Sternenhof/Gobli der WWZ. Wenn man dort in den Boden bauen will, was nicht ausgeschlossen
ist, muss nachgewiesen sein, dass der Durchfluss des Grundwassers um maximal 10 % beeintrach-
tigt wird. Wenn dieser Nachweis erbracht werden kann, dann kann der Kanton Zug auch eine
Ausnahmebewilligung erteilen. Das Projekt ist dann vermutlich auch bewilligungsfahig. Wie das
der GPK-Prasident erwahnt hat, wurden Wettbewerbsbeitrage mit Losungen fir ein Unterge-
schoss gezeigt. Man hat dann aber in der Jurierung davon Abstand genommen, weil es einerseits
aus logistischen Griinden nicht praktikabel war und andererseits die Kosten sehr hoch geworden
waren. Im Grundwasser zu bauen ist nicht glinstig, es erfordert wasserdichte Bauten und spezi-
elle Vorkehrungen, Pfahlungen und wasserfesten Wannen, fir den Bau. Dies wére mit entspre-
chend hohen Kosten verbunden gewesen, deshalb hat man sich damals gegen eine solches Pro-
jekt ausgesprochen.

Zum Projekt der Confiserie Speck, das angesprochen wurde: Ich hoffe naturlich, dass dieses Pro-
jekt eine Bewilligung erhalt, um im Untergrund zu bauen. Es handelt sich jedoch im Moment um
ein Baugesuch und die Bewilligung ist noch nicht erteilt beziehungsweise noch ausstehend.

Sie, liebe Mitglieder des GGR, entscheiden heute dariber, ob der neue Okihof in die nichste
Runde gehen und die Zuger Stimmbevélkerung im September 2020 an der Urne dariber befin-
den kann. Falls der GGR heute zum Okihof Nein sagen wirde, was ich wirklich nicht hoffe, ist
das Geschaft gestorben und es wird keine Volksabstimmung geben.

Im Namen des Gesamtstadtrats, der Gemeinnitzigen Gesellschaft Zug und der Frauenzentrale
danke ich lhnen jetzt fur eine gute Entscheidung.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Stadtrat die Antrage der BPK und der GPK
Ubernimmt.
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Detailberatung
Fraktionsvoten

Ignaz Voser

Wir sagen Ja zum Okihof. Lassen Sie mich einige Bemerkungen zu Form und Betrieb machen -
nicht zu den Finanzen, das haben die Prasidenten der vorberatenden Kommissionen bereits ge-
tan. Es kommen von meiner Seite also keine weiteren Bemerkungen zu Mieten, Nebenkosten
und Anschlussgebihren, sondern es geht mir mehr um das Projekt als Gesamtes.

Mit dem vorliegenden Projekt einer grossen Halle mit angedocktem Kopfbau werden wir am
Stadtrand ein Recyclingcenter erhalten, das durch seine guten betrieblichen und funktionalen
Ablaufe die Wettbewerbsjury Gberzeugte und auch in den Kommissionen breite Zustimmung
fand. Damit geht nun eine langere Zeit des Suchens und Findens sowie eine Zeit von intensiven
Projektierungen zu Ende und die Realisation kann hoffentlich wie angedacht bald beginnen.

Wir von der Fraktion Alternative — die Grinen/CSP hatten uns naturlich betreffend Okologie und
der eingeplanten Baumaterialien schon noch etwas mehr und innovativere Lésungen gewdinscht.
Auch ein Nullenergiegebaude ware fir uns ein anzustrebendes Ziel gewesen. Es steht zwar
«Oki» drauf, aber ist denn wirklich auch ékologisch alles ausgeschépft? Wir von der Fraktion Al-
ternative — die Griinen/CSP meinen nein und bedauern, dass man eine gute Chance verpasst hat,
mit dieser Anlage auch etwas Innovatives oder, wie es einer Kantonshauptstadt anstehen wirde,
auch einmal ein Leuchtturmprojekt zu prasentieren.

Diese aus unserer Sicht 6kologischen und asthetischen Mangel verhindern den Betrieb und das
Funktionieren des Recyclingcenters natlrlich in keiner Weise. Auch die Baukosten halten wir fur
eine Anlage dieser Grosse und Ausgestaltung fir angemessen und durchaus tragbar — alles im
Rahmen.

Als sehr positiv erachten wir die Tatsache, dass nun fir mehrere Organisationen, namlich die
GGZ, die Frauenzentrale, das Brockenhaus und den Okihof, und nicht zuletzt auch fur ein kleines
Café, gentigend Platz geschaffen wird. Dass nun alle in unmittelbarer Néahe zusammen wirken
und arbeiten kénnen, halten wir fir ein grosses Plus. Darum auch der Titel «Aus Okihof wird Re-
cyclingcenter».

Leider hat die nachtragliche Projektlberarbeitung dem ausseren Erscheinungsbild als Ganzes
nicht wirklich gutgetan. Was wir jetzt bekommen, ist ein sehr nlichterner Zweckbau Marke giins-
tig und billig, bestehend aus zwei grossen Formen, einer grossztigigen Halle und einem Kopfbau,
neu mit mutig geschwungener Aussentreppe. Der Feuerpolizei sei Dank, sie hat hier auch ihren
gestalterischen Beitrag geleistet.

Bedauerlicherweise sieht man nun dem Projekt das Drangen und Wurgen, um auf Teufel komm
raus im Budget zu bleiben, sehr stark an. Das Einzige, was man grosszlgig rezykliert hat, schei-
nen Plane aus vergangenen Jahren zu sein, denn das Gebaude ahnelt frappant den seelenlosen
Industriebauten, wie sie eine bekannte Generalunternehmung aus dem Kanton Zug in den sieb-
ziger und achtziger Jahren vor allem in den Industriegebieten erstellt hat. Das ist nattrlich eine
nicht ganz ernst gemeinte Unterstellung, aber als Zuger und Zugerin kennt man diese Gebaude
nur allzu gut. Sie waren billig und sind bis heute brauchbar, aber Begeisterungsstiirme haben
auch diese nie wirklich ausgeldst.
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Die aussere Gestaltung des Kopfbaus schlagt darum schon etwas auf den Magen des geneigten
Betrachters, da kdnnen auch farbig abgesetzte Fassadenteile nichts mehr retten. Hier kippt die
Reduziertheit ins Banale. So ist es nicht ganz verwunderlich, dass die designte Aussentreppe eini-
gen BPK-Mitgliedern etwas zu viel des Guten war und sie eine véllig unnétige Diskussion Uber
deren Gestaltung und Kosten ausgel6ést haben. Fazit: Wenn das Banale und Billige schon Pro-
gramm ist, dann hat sich auch die Treppe nicht so wichtig zu machen, und kosten sollte sie auch
nur die Halfte. So etwas kénnte man durchaus schlussfolgern. Es bleibt zu hoffen, dass die Archi-
tekten hierzu geniigend Riickgrat zeigen und eine adaquate Lésung finden werden.

Immerhin, und das darf man dem Projekt zugutehalten — mit dem parallel zur Strasse gestellten
Kopfbau wird die dahinterliegende Halle abgeschirmt, und so gelingt die stadtebauliche Einglie-
derung an dieser doch sehr exponierten Stelle einigermassen passabel.

Die grossziigige Werkhalle, bei der viel Holz zum Einsatz kommt und auch zu sehen sein wird,
wird bestimmt vielen Besuchern einen positiven Eindruck hinterlassen und sie vielleicht wieder
etwas wehmiitig an den alten Okihof-Guterschuppen erinnern.

Alles in allem bekommen wir also nicht unbedingt den grossen Wurf, aber eine grosszliigige und
funktionierende Gesamtanlage allemal.

Den Antrag der Bau- und Planungskommission, den Kopfbau fir eine spatere Aufstockung sta-
tisch zu verstarken, unterstitzen wir selbstverstandlich gerne.

Wir von der Fraktion Alternative — die Griinen/CSP bedanken uns bei allen Beteiligten fiur ihre
Arbeit und stimmen dem vorliegenden Objektkredit zu.

Karin Hagi

Der neue Okihof hat eine sehr lange Vorgeschichte, die mit einer langen, schwierigen Standort-
suche anfing. Umso glucklicher sind wir, dass nun nach neun Jahren der Beginn der Bauarbeiten
far den Frihling 2021 - oder jetzt vielleicht etwas spater — in Sicht ist. Es gibt auch in unserer
Fraktion kritische Stimmen, aber grossmehrheitlich wird der vorgestellte neue Okihof als gelun-
genes Projekt gesehen.

Die SP-Fraktion begrusst die Zusammenarbeit mit dem Brockenhaus und die Nutzung von Syner-
gien mit der GGZ@work. Diese sind ausserst sinnvoll und ermdglichen ein umfassendes Angebot
der Abfallentsorgung, -verwertung und auch -upcycling. Etwas erstaunt nahmen wir zur Kennt-
nis, dass die beiden Institutionen die prognostizierten Mietpreise stemmen kénnen. Denn was
wir nicht méchten, ist eine indirekte Subventionierung der beiden privaten Organisationen. Eine
Kostenmiete erachten wir in diesem Zusammenhang als angebracht und sinnvoll, da die Stadt
Zug sich an der Zusammenarbeit nicht bereichern muss.

Der geplante Neubau erscheint zweckdienlich und die Abwicklung im Recyclingcenter ist gut
durchdacht. Die Kosten sehen wir auch eher im oberen Rahmen. Mit der von der BPK einge-
brachten Idee einer eingeplanten spateren Aufstockung ist eine zweckmassige Entwicklung des
Gebaudes moglich. Daher stimmt die SP-Fraktion dem Antrag der GPK auf Krediterhéhung zu.
Folgerichtig fur die Energiestadt Zug ist das neue Gebaude im Minergie-P-Standard geplant. Dass
auch Minergie-ECO angestrebt wird, begriissen wir von der SP-Fraktion sehr. Der Okologie
wirde damit Rechnung getragen.

Wo die SP-Fraktion noch Potential sieht, ist bei der Anlieferung und Parkierung. Der Langsam-
verkehr, insbesondere der Transport mit dem Velo kann noch besser eingeplant werden. Aktuell
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hat es keine eigentlichen Abstellplatze fur Velos bei der Drop-off-Zone. Dies fuhrt zu «Wildpar-
kieren» und den darauf zu erwartenden entsprechenden Reaktionen der anderen Personen.

Auch die Platzierung der Ladestationen fir E-Autos so nahe an den Abgabestellen hinterfragen
wir. Ist es der effizienten Nutzung wirklich dienlich, wenn die Parkplatze langer als nétig belegt
werden? Kann die Ladestation nicht anderswo sinnvoller platziert werden? Ebenfalls regt ein
Mitglied an, die Anordnung der Parkierung zu Gberprifen. Es wird eine grosse Behinderung der
anderen Verkehrsteilnehmer befiirchtet.

Zu diesen drei Punkten erwarten wir in der detaillierten Planung noch durchdachtere Lésungen.
Ansonsten Uberzeugt uns das prasentierte Vorprojekt.

Die SP-Fraktion stimmt den Antréagen des Stadtrates, der BPK und GPK zu und stimmt fur den
Kredit des Neubaus Recyclingcenter.

Christoph Iten

Ich méchte mit einem Zitat des Stadtrates aus der Beantwortung unseres Postulats zu den Dach-
nutzungen eréffnen: «Es ist unbestritten, dass die Stadt Zug Uber zu wenig Flachen der Zonen
des 6ffentlichen Interesses fir Bauten und Anlagen (OelB) verfigt».

Und mit genau diesen Flachen geht das vorliegende Projekt alles andere als sparsam um. Die Be-
richte der BPK und GPK hinterlassen zudem den Eindruck, dass hier im planerischen und politi-
schen Prozess allzu sehr aufs Tempo gedrickt wurde, und dabei eine breite Auslegeordnung von
Losungen auf der Strecke blieb.

Zum eigentlichen Projekt:

Das gemeinsame Projekt fur Okihof, GGZ und Frauenzentrale beziehungsweise Brockenhaus -
alles unter einem Dach - erachten wir als sehr positiv und absolut richtig. Wichtige Institutionen
der Stadt werden unterstitzt und Synergien werden genutzt.

Aber: Diverse Punkte sind unschllssig beantwortet, wichtige planerische Fragen konnten zum
Teil nur noch in der GPK abgeschlossen werden. Fir ein Projekt dieser Grosse erscheint uns der
politische Prozess als nicht seriés abgearbeitet:

Beispielsweise die Ausnutzung: Jeder Private wirde an diesem Standort héher bauen. Die Idee
der Ertlchtigung zur Aufstockung kam nicht etwa vom Stadtrat oder den Architekten, sondern
aus der BPK — und wurde dann in der GPK abgeschlossen. Das zeigt doch: Das Thema Ausnut-
zung wurde fur dieses Projekt nicht seriés durchdacht. Warum nicht die Notzimmer aufs Dach
des Okihofes, anstatt auch diese wieder auf die griine Wiese zu bauen? Wir haben diese Frage
hier bereits gehort. Wir bis heute keine Antworten darauf erhalten, warum das nicht zumindest
abgeklart wurde. Warum, ist uns schleierhaft.

Weiteres Thema war die Unterkellerung: «Grundwasserzone», «nicht machbar», «nicht umsetz-
bar» und «zu teuer» waren in etwa die Schlagworte, die als Antwort darauf zu héren waren.
Jetzt sehen wir, die Confiserie Speck macht es vor. Es wird ein Untergeschoss mit Tiefgarage ge-
plant. Es wird noch nicht gebaut, aber es wird geplant. Dass wir vor Kurzem noch juristische Er-
lauterungen zu diesem Thema erhalten haben — zumindest die CVP-Fraktion hat diese Erlaute-
rungen erhalten — ist zwar nett, solche Infos gehéren unserer Meinung nach aber in die BPK, und
nicht im allerletzten Moment unter die Fraktionen gestreut.

Feuerwehr und Werkhof werden auf mittlere Sicht wohl ebenfalls umziehen. Nebenbei: Dort
gabe es Ubrigens Freiflachen fir eine Erweiterung des Guthirtschulhauses. Macht es allenfalls
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Sinn, dies in die Uberlegungen des neuen Okihofs miteinzubeziehen? Oder sind dafir bereits
jetzt schon die letzten Landreserven reserviert?

Isoliert betrachtet, ware dies ein ganz gutes Projekt — wiirde man es in der Wiste von Nevada
bauen. Das tun wir aber nicht. Wir bauen in der Stadt Zug, wo das Land knapp ist. Ein Aufruf an
die Uibrigen Fraktionen: Der Okihof wird zwar schén und nachhaltig, der Umgang mit unseren
Landreserven ist hier aber alles andere als nachhaltig. Oder in anderen Worten: Der Umgang ist
auch nicht wirtschaftlich.

Alles in allem hinterlasst das vorliegende Projekt — es ist nicht grundsatzlich schlecht — bei uns ei-
nen durchzogenen Eindruck und es bestehen zu viele offene Fragen. Kommt hinzu, dass das
Preisschild besser zu einem Entsorgungstempel als zu einem guten Okihof passt.

Zur Dringlichkeit:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir bauen hier kein Spital und auch kein Schulhaus. Wir bauen
einen Okihof. Es landen keine Patienten auf der Strasse und es missen keine Kinder zu Hause
bleiben.

Das Worst-Case-Szenario, wenn die Stadt Zug temporar fur ein bis zwei Jahre keinen eigenen
Okihof hat: Die 95 % der Stadtzuger Entsorgerinnen und Entsorger, welche sowieso mit dem
Auto entsorgen, fahren mit ihrem Auto einfach noch etwas weiter, bis nach Cham oder nach
Baar, und entsorgen dort. Und die paar Wenigen, welche 16blich mit dem Fahrrad entsorgen, die
fahren bis zur nachsten Sammelstelle oder Haltestelle des Okibus. Alles machbar fur eine Uber-
gangszeit, in der wir keinen eigenen Okihof hatten.

Zur GGZ und Frauenzentrale:

Wie erwidhnt, die Kombination von Okihof, GGZ und Frauenzentrale mit Brocki, dafir spricht
sich die CVP-Fraktion explizit aus. Im Falle einer Ablehnung des Baukredites, muss der Stadtrat
umgehend auf diese Partner zugehen, um allféllige Ubergangslésungen zu finden.

Ich fasse zusammen: FUr ein Projekt dieser Grosse existieren flr die CVP-Fraktion definitiv noch
zu viele offene Fragen. Nur weil jetzt JA sagen wirklich das Einfachste ware, méchten wir nicht
in zehn Jahren sagen mussen, «was hammer det au denkt...».

Schicken wir das Projekt zurlick und geben wir dem Stadtrat die Chance, ein wohldurchdachtes
und umfassend ausgearbeitetes Projekt mit GGZ und Frauenzentrale vorzulegen. Daflr wird sich
dann auch die CVP Fraktion sehr gerne einsetzen.

Die CVP-Fraktion lehnt den Objektkredit fir den Neubau Okihof grossmehrheitlich ab.

David Meyer

Dinge, die zusammenpassen, kann man auch zusammenfassen, und in diesem Sinne ist das Kon-
zept der drei zusammengeflihrten Nutzungen eine gute Sache. Man hat das in Auftrag gegeben
und das wurde jetzt auch so umgesetzt. Und so sieht das Gebaude jetzt halt auch aus.

Wir hatten ja die Chance, uns die Wettbewerbsprojekte vor etwa zwei Jahren in der Altstadt an-
zuschauen. Dort habe ich mich dann hinbewegt und mir das erklaren lassen. Ich war dann doch
etwas schockiert Gber den Anblick des Gewinnerprojekts. Es gab, wie einer der Vorredner bereits
gesagt hat, deutlich bessere oder spannendere Interpretationen der Aufgabe, die da gezeigt
wurden, die aber im Wettbewerb nicht den ersten Platz erreichten. Und insofern hatte ich mir
auch etwas mehr Innovationskraft und etwas mehr Mut gewiinscht, damit man da einen Okihof
umsetzt, der eben auch mehr Freude macht, wenn man hinfdhrt und ihn von weitem sieht.
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Aber man muss dann auch sagen: Als ich das Projekt mit viel Beton gesehen habe, dachte ich an
Dagmersellen oder Egerkingen, an Logistikzentren in vergleichbarer Dimension und vergleichba-
ren Grossen. Ich dachte: Das kann man nicht bewilligen. Als dann die Vorlage kam, habe ich
diese durchgeblattert und war sehr positiv Gberrascht und erstaunt, dass das Projekt verwal-
tungsintern massiv Gberpriaft und umgebaut wurde. Man hat viel Beton weggenommen, gerade
bei der Halle, und hat auf Holz, auf erneuerbare Materialien gesetzt. Man hat Minergie-P-ECO
wirklich ernst genommen. Und von den sechs Themen, die in Minergie-P-ECO enthalten sind,
wurden das nachhaltige Gebaudekonzept, die Materialisierung und die Prozesse genau ange-
schaut und ebenso wurden die graue Energie und die 6kologischen Anforderungen wirklich gut
umgesetzt. So wurde glicklicherweise viel Beton durch bessere Losungen ersetzt.

Insofern ein Dank fur die Uberarbeitung des Projektes an die Stadt Zug.

Die glp kann das Projekt soweit empfehlen.

Etienne Schumpf

Lieber Ignaz Voser, ich muss zugeben, dass ich mich in deinen blumigen Ausfihrungen etwas
verloren habe. Du bist mir vorgekommen wie ein Kunstkritiker. Meiner Meinung nach sollte ein
Okihof kein Kunstbau und kein Protzbau sein, sondern sollte vor allem durch seine Funktionali-
tat Uberzeugen. Ich denke, dass das vorliegende Projekt mit dieser Funktionalitat, die wir brau-
chen, auch Uberzeugt.

Es ist aber auch wichtig, zu wissen, dass es nicht nur um einen Okihof geht. Es geht bei dieser
Vorlage um mehr. Es geht um ein multifunktionales Zentrum fir Okologie, Nachhaltigkeit und
GemeinnUtzigkeit. Es ist fir unsere Stadt sicher ein wegweisendes Projekt, das sehr Vielen einen
Mehrwert bietet, und nicht nur eine effiziente Abfallentsorgung und -bewirtschaftung beinhal-
tet, sondern auch die bewahrte Zusammenarbeit mit den gemeinnitzigen Organisationen wei-
ter starkt.

Unserer Meinung nach ist es ein durchdachtes und sinnvolles Projekt, das wir unterstitzen und
dem wir einstimmig zustimmen. Es handelt sich um eine grosse Investition in die Zukunft der
Stadt Zug, welche wir als FDP mir unserer Zustimmung gestalten méchten. Wir beflirworten zu-
dem auch die Erh6hung des Objektkredits fir eine spatere Aufstockung, da wir besonders in der
Stadt Zug auch eine Verantwortung haben, den knappen und verfligbaren Platz gut auszunut-
zen.

Wir teilen aber nicht die Einschatzung der CVP-Fraktion, denn ich glaube nicht, dass wir es uns so
einfach machen kénnen. Man macht es sich zu einfach und stiehlt sich zu sehr aus der politischen
Verantwortung, wenn man sagt: Okay, der Okihof ist jetzt weg, das ist ja nicht so schlimm. Nun
fahrt halt jeder mit seinem Karton und mit seinen Flaschen irgendwo hin. Denn was passiert,
wenn man Nein sagt? Wir hatten per Ende 2022 keinen Okihof mehr in der Stadt Zug. Realistisch
ware es so, dass irgendwie, irgendwo, irgendwelche Provisorien erstellt werden mussten. Und
sehr wahrscheinlich, dass bei diesen Provisorien und Projekten dann die gemeinnttzigen Organi-
sationen in einer zukUnftigen Ausarbeitung einer erweiterten Vorlage keinen Platz mehr hatten.

Die FDP-Fraktion stimmt der Vorlage sehr Uberzeugt und einstimmig zu.

Gregor R. Bruhin

Die SVP-Fraktion dankt vorab dem Stadtrat fir die Vorlage. Wir sehen durchaus die grossen Ef-
forts, die fur diese Losung gemacht wurden. Ebenfalls méchten wir uns herzlich bei der Bau- und
Planungskommission sowie bei der Geschaftsprifungskommission fur die umfassende Prifung
des Geschaftes bedanken. Von den Kommissionen wurde eine sehr umfangreiche Dokumenta-
tion zur Verfligung gestellt, die untermalt, dass es sich um ein wichtiges Geschaft handelt. Nur
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als Vergleich: Das ESAF mit einem Umfang von rund CHF 40 Mio. hat einen grossen Schlussbe-
richt gehabt, der war aber immer noch wesentlich kleiner als die Kommissionsdokumentation fir
dieses 20-Millionen-Geschaft. Insofern sind wir zufrieden, dass wir von diesen beiden Kommissio-
nen einmal mehr eine kritische und umfangreiche Prifung erhalten haben. Diesen Dank mdch-
ten wir fur einmal auch ganz direkt und speziell den beiden Kommissionsprasidenten, stellvertre-
tend fur die Kommissionen, aussprechen.

Nun zum Okihof:

Natarlich haben wir in der Fraktion die Diskussion sehr kontrovers gefiihrt, und wir sind auch
nicht nur glucklich mit dieser Vorlage. Wir haben sehr viele Sympathien fir diverse Argumente,
die die CVP-Fraktion und ihr Fraktionschef vorhin angefihrt haben. Ergdnzend zu dieser Argu-
mentation mdchten wir drei weitere Punkte festhalten, die wir ebenfalls kritisch sehen:

1. Einmal mehr haben wir ein gigantisches Kostenvolumen. Es erweckt den Anschein als ware in
Zug vieles teurer als an anderen Orten - nicht nur bei Schulhdusern, sondern auch beim Ab-
fall.

2. Wir sehen auch ein Missverhéltnis zwischen den Investitionen fir den Okihof von rund
CHF 7.5 Mio. und den restlichen rund CHF 13 Mio. fir die GGZ und die Frauenzentrale, ob-
wohl wir die Bildung von Synergien absolut beflrworten.

3. Das Prinzip der kostendeckenden Mieten fur die GGZ und die Frauenzentrale — das sehen wir
anders. Vergleicht man die Kostenrechnung mit diversen Vollkostenrechnungen, die wir von
der Stadt Zug fur andere Ausgangslagen prasentiert bekommen haben - ich nenne hier als
Beispiel die Parkhauser, zu denen wir vor zwei Jahren umfangreiche Vollkostenrechnungen
erhalten haben —, dann sieht man, dass beispielsweise bei der Kapitalverzinsung beim vorlie-
genden Geschaft massgeblich tiefere Parameter angewendet werden, als dies damals der Fall
war. Das heisst, wir machen durchaus eine indirekte und versteckte Subventionierung. Hier
hatten wir es begrusst, wenn eine effektive Vollkostenrechnung gemacht worden ware.
Wenn dann fir diese beiden Institutionen bewusst eine tiefere Miete verlangt worden ware,
hatten wir damit kein Problem gehabt. Wir sind aber der Meinung, dass man die Differenz -
das Delta von einer sauberen, marktiblichen Miete, die sich auch aufgrund einer einheitli-
chen Verzinsung ergeben wirde, zu einer allenfalls tieferen Miete, die man diesen Institutio-
nen anbietet — dann auch entsprechend ausweist. Denn strenggenommen mussen sich die
Mieten fur die GZZ und die Frauenzentrale auch erhéhen, wenn der historisch tiefe Referenz-
zinssatz von 1.5 % ansteigen warde. Das ist dann namlich der Grund, warum man 1.5 % fur
die Kapitalverzinsung genommen hat. Und wir wissen, dass das kaum maéglich sein wird, falls
dieser Fall eintreten wird.

Sie sehen, dass es durchaus verschiedene kritische Punkte zu dieser Vorlage gibt, die wir in dieser
Debatte auch festhalten mussen. Und trotz allem muss man abwagen - abwagen mit der Zeit,
die wir bereits nach einer Lésung fur den Okihof suchen, das war eine lange Zeit, abwagen mit
der Wahrscheinlichkeit, dass es vermutlich in Zukunft keine bessere Losung mehr geben wird
und abwagen mit dem Umstand, dass es vermutlich nur immer noch teurer wird, je langer wir
zuwarten.

Diese Ausgangslage hat die SVP dazu geflhrt, dass wir dieses Geschaft nicht ablehnen werden.
Unsere Fraktion wird teilweise zustimmen und ein Teil wird sich enthalten. Dies soll den kon-
struktiven Ansatz unserer Fraktion untermalen, die Enthaltungen sollen aber entsprechend auch
einen gewissen Unmut zum Ausdruck bringen. Und wir halten fest, dass wir die Kosten dieses
Projektes scharf im Auge behalten werden. Wir erwarten, dass die Kosten eingehalten werden -
nicht wie beim Park-Tower.
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Zusammengefasst: Die SVP-Fraktion stimmt dem Objektkredit mit einigen Enthaltungen zu und
wir unterstltzen auch den bereits vom Stadtrat Gbernommenen ergdnzenden Antrag der Ge-
schaftsprafungskommission.

Ratsprasident Bruno Zimmermann fragt Christoph Iten beziiglich Votum der CVP-Fraktion, ob es
sich um einen Ordnungsantrag auf Ruckweisung des Geschaftes handelt oder die CVP-Fraktion
bei der Schlussabstimmung ablehnend stimmen wird.

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt nach Klarung durch Christoph Iten fest, dass es sich nicht
um einen Ordnungsantrag auf Rickweisung des Geschaftes handelt.

Einzelvoten

Jéréme Peter
Im Namen von Michéle Willimann, Mara Landtwing und mir, stelle ich den Antrag, dem geplan-
ten Café im Brockenhaus mehr Rechnung zu tragen.

Uns drei hat es sehr gefreut, zu erfahren, dass nebst dem Brockenhaus und dem Okihof auch
eine soziale Komponente durch ein Café geplant ist. Weniger erfreut waren wir, als wir die Aus-
fihrungen dazu lasen, bloss wenige Stehtischchen fir einen kurzen Kaffee wahrend des Entsor-
gens oder dem Bummeln im Brockenhaus soll es geben.

Wir drei sehen in diesem Café aber eine weit gréssere Chance. Einerseits kann es, wenn richtig
umgesetzt, das Quartier Gobli aufwerten, da es dort bisher wenige kulinarische und kulturelle
Angebote gibt. Ausserdem, wenn man schon einen grossen Neubau errichtet, sollte man diesen
auch vollumfanglich ausnutzen.

Man sieht es in Stadten wie Zirich oder Bern schon léanger, Cafés im Brockenhausambiente kom-
men vor allem bei der jungen Bevdlkerung sehr gut an. Diese Chance sollten wir, wenn wir schon
die Méglichkeit haben, auch in Zug nutzen. Das Okihofcenter kénnte dadurch nicht nur zu ei-
nem Ort zum Entsorgen, sondern auch zu einem Ort werden, wo man sich gerne trifft.

Sehr gut kénnten wir drei uns vorstellen, dass das Café ein kleines Kulturbijou in Zug werden
kénnte, zwischen alten Moébeln und Blichern ware das Ambiente einzigartig. Daflr misste man
insbesondere mehr Platz einrechnen und sich tGberlegen, ob nebst der Frauenzentrale mit weite-
ren Parteien gearbeitet werden soll, falls diese die Kapazitat nicht besitzt, ein Café grosseren
Ausmasses zu betreiben.

Wir stellen daher den Antrag, dass in der weiteren Planungsphase ein innovatives Konzept fur
das Café im Brockenhaus erarbeitet wird, allenfalls mit Einbezug einer Drittpartei. Dafur soll pro-
aktiv das Gesprach mit der Frauenzentrale gesucht werden. In der Fertigstellung des Bauprojekts
soll fur das Café mehr Platz einberechnet werden und es soll geprift werden, ob das Café direkt
im Brockenhaus selbst integriert werden kann.

Urs Bertschi

Ich hatte an sich nicht vor zu sprechen, gleichwohl sehe ich mich nun animiert, dies zu tun. Ani-
miert haben mich insbesondere auch die Ausfihrungen von Gregor Bruhin zur Mietzinsgestal-
tunag.

Ich staune, wie unkritisch das hier im Rat angeschaut wird. Die einzige Beilage, die ich habe, ist
wahrscheinlich jene, die Sie ebenfalls kennen. Das ist die Berechnung der Kostenmiete sowie die
der kurze Abschnitt zur Vermietung des Kopfbaus im Bericht des Stadtrats.
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Ich bin nicht Immobilienfachmann, beschaftige mich aber doch ab und zu mit der Berechnung
von Mietzinsen, mit der Berechnung von Renditen und eben auch mit der Transparenz von Be-
rechnungen. Ich gehe jetzt einfach, etwas pauschal gesagt, davon aus, dass die Institutionen
zweifelsfrei auch mit den zur Verfiigung gestellten, prognostizierten Mieten eine hohe Miete zu
stemmen haben werden flr ihre Bereiche — das war auch meine Frage in der Beratung der BPK.
Diese Miete ist offenbar tragbar. Nichtsdestotrotz wuirde ich es begrissen, wenn man hier in Be-
zug auf die Mietzinsgestaltung von Seiten der Stadt absolute Transparenz schafft.

Transparenz heisst, dass auch diese Institutionen wissen, was sie unter dem Strich an - bis dato
zumindest nicht ausgewiesenen — Subventionen empfangen, und dass man dieses Joint Venture
dann eben nahezu als wirklich grosses Miteinander darstellen kann.

Heute spricht man faktisch von einer kostendeckenden Miete. Das ist aus meiner Sicht zweifels-
frei nicht der Fall. Wenn ich die Quadratmeterpreise flr Biro- und Gewerberaume in der Stadt
Zug an bester Lage mit CHF 150.00 einsetze, meine Damen und Herren, ist das schon sehr, sehr
glnstig. Und diese Preise dirfen und mussten wir hinterfragen. Das heisst nicht, wie auch Gregor
Bruhin ausgefihrt hat, dass man den Institutionen am Schluss diese Vergiinstigungen nicht ein-
raumt, aber ich denke, dieser Rat und die Stimmbevélkerung, welche UGber dieses Geschaft letzt-
lich befinden muss, haben Anspruch auf konkrete Zahlen und Anspruch auf Gewissheit, was hier
Uber den Tisch geht.

Es geht mir nicht darum, dieses Geschaft irgendwie zu vermiesen. Ich stelle aber gleichwohl den
Antrag, dass man diese ganze Liegenschaftenberechnung von dieser Vorlage irgendwie aus-
nimmt, dass man die Mietzinsen dem GGR im Sinne einer eigenen Vorlage nochmal unterbreitet,
mit einer transparenten Berechnung — und dass dann dieser Rat, auch im Hinblick auf eine Emp-
fehlung an die Stimmbevélkerung, diese Subventionen weitergeben kann.

Dieses Vorgehen ist vielleicht etwas ungewohnt, aber in diesem Falle — aus meiner elementaren
Berechnung, meine Damen und Herren - ist dieser Mietzins nach heutigen Kriterien — und ich
rechne nicht mit einem Zins von 1.5 %, sondern aktuell mit einem Referenzzins von 1.25 %- zu
hinterfragen, denn dann liegen wir mit diesen Mietkosten von CHF 560'000.00 rund

CHF 120'000.00 unter dem, was eine kostendeckende Rendite ausmachen wirde.

Wie gesagt beantrage ich lhnen, hier diese Mietzinsgestaltung auszunehmen und in diesem Rah-
men dem GGR eine separate Vorlage zu unterbreiten.

Ratsprasident Bruno Zimmermann merkt an, dass nun Antrage vorgebracht wurden, die eigent-
lich direkt nichts mit den Objektkredit zu tun haben. Diese Antréage kénnen im Beschlussentwurf
nicht aufgenommen werden.

Gregor R. Bruhin

Die SVP-Fraktion hat sehr grosse Sympathie fir Antrag von Urs Bertschi. Ich denke, man kann
praktisch nie genug Transparenz schaffen. Nun scheint es noch um eine technische Frage zu ge-
hen, wie das am besten abgebildet oder gemacht werden kann. Da sind wir offen fir pragmati-
sche Lésungen. Wie gesagt steht die SVP-Fraktion diesem Okihof nicht im Weg, aber wir wollen
hier, auch im Hinblick auf diesen Antrag, eine entsprechende Transparenz und dass das festge-
halten wird - dies auch im Hinblick auf kiinftige Diskussionen, die wir dann vielleicht an anderen
Orten fuhren werden. Hier ware ich dankbar, wenn wir eine entsprechende Empfehlung vom
BUro GGR oder vom Stadtschreiber bekommen, wie wir dieses Ansinnen entsprechend abbilden
kénnen, damit dem Anliegen von Urs Bertschi Rechnung getragen werden kann.
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Christoph Iten

Auch die CVP-Fraktion teilt diese Meinung zum Vorstoss von Urs Bertschi. Das macht Sinn.
Ebenso teilen wir die Meinung von Gregor Bruhin, dass wir hier vielleicht noch Inputs seitens
Biro GGR oder Stadtschreiber erhalten, wie man das optimal 16st.

Ich habe zudem noch eine Anmerkung zum Vorschlag, das kleine Café auszubauen, in welcher
Form das dann auch immer Platz findet. Wir vom Bauprojekt der Confiserie Speck bereits gespro-
chen. 50 Meter stidlich des neuen Okihofs wird die Produktionsstéatte zu liegen kommen, inklu-
sive Café mit 110 Platzen, 48 davon im Aussenbereich. Diese Information sehe ich als Beitrag zur
Transparenz, bevor Sie Uber diesen Antrag abstimmen.

Philip C. Brunner

Ich habe die gleiche Frage, die Gregor Bruhin gestellt und Christoph Iten ebenfalls aufgenom-
men hat. Diese Frage sollte geklart werden, bevor wir abstimmen. Ich habe durchaus Sympathien
far den Vorschlag von Urs Bertschi, aber was bedeutet das fur den Fahrplan des Projektes. Wird
sich das Geschaft verschieben, wenn ich dem Antrag von Urs Bertschi zustimme? Ist eine Schluss-
abstimmung Uber den Baukredit, so wie dieser beantragt ist, dann aufgeschoben? Oder kann ich
dem Baukredit zustimmen, aber gleichzeitig davon ausgehen, dass die die Fragen von Urs Bert-
schi bezlglich der Mieten beantwortet werden und die Stimmburger rechtzeitig und transparent
darUber informiert werden? Was sind die Konsequenzen?

Wir stehen unter einem gewissen zeitlichen Druck. Wie bereits ausgefihrt besteht die Kiindi-
gung der bisherigen Lokalitdten. Wir kennen die Bauzeit nur in etwa und sind wegen Corona
jetzt bereits mindestens drei oder vier Monate im Riickstand, da die Abstimmung erst im Sep-
tember sein wird. Wenn wir diese vier Monate jetzt noch kiunstlich verlangern, um diese Transpa-
renz zu schaffen — und ich bin wie gesagt in der Sache nicht dagegen -, was heisst das dann? Das
mochte ich eigentlich vom Ratsblro beziehungsweise von der Stadtratin doch ausgeftihrt haben.

Eliane Birchmeier, Stadtratin
Ich méchte etwas Licht in die Berechnung der Miete bringen. Um Ausfihrungen zum Ablauf
bitte ich dann aber Stadtschreiber Martin Wirmli.

Die BPK hat im Januar 2020 vorgeschlagen, dass die GPK sich der Berechnung der Miete an-
nimmt. Dies hat die GPK dann auch gemacht. Wir haben der GPK dazu die Unterlagen zur Be-
rechnung der Kostenmiete zur Verfligung gestellt. Diese Zusammenstellung hat damals nicht zu
weiteren Fragen gefuhrt oder war scheinbar klar. Die GPK hat die Vorlage ja auch einstimmig
verabschiedet.

Was der grosse Unterschied ist: Wir konnen nicht von Marktmieten sprechen. Wir befinden uns
in der Zone OelB, das ist eine Zone fiur 6ffentliche Bauten und Anlagen. Es ist vorgeschrieben,
dass in dieser Zone Nutzungen von Privaten zwar méglich sind, aber immer unter der Vorausset-
zung, dass sie einem 6ffentlichen Interesse und dem Gemeinwohl dienen, und nicht der Gewin-
noptimierung verpflichtet sind. Deshalb kénnen wir hier keine Marktmieten zugrunde legen.
Das wurde ja bedingen, dass ein Unternehmen auch einen Gewinn erzielen kann. Und das ist ge-
nau das, was das Brocki und die GGZ nicht kénnen, da es sich um gemeinnltzige Institutionen
handelt, die keine Gewinnoptimierung machen. Von daher stimmt die Berechnung dieser Kos-
tenmiete und stimmen diese Grundlagen.

Martin Wiirmli, Stadtschreiber

Zum Antrag von Urs Bertschi: Wir hatten dieses Thema schon einmal in der Vergangenheit. Es
handelt sich hier ganz klar um ein Objektkredit. Schlussendlich geht es um den Betrag, den Sie
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sprechen, um dieses Projekt zu realisieren. Hier wird mit der Erhéhung von BPK und GPK der Be-
trag von CHF 20.92 Mio. beantragt. Und das ist letztlich das, wozu Sie sich heute dussern kénnen.
Die anderen Sachen, die Sie einbringen, werden zu Protokoll genommen, aber in den Beschluss-
entwurf kdnnen sie nicht aufgenommen werden. Wenn Sie heute das Projekt ablehnen, dann
wdlrde es insofern zu einer Verzégerung kommen, dass die Abstimmung nicht im September
stattfinden kdnnte. Wir mlssen nachste Woche das ganze Abstimmungsprozedere starten.

Meine Meinung ist, dass diese Antrage aufgenommen werden kénnen. Wenn man nun die Sache
mit der Miete betrachtet, dann hatte das wahrscheinlich noch die zusatzliche Auswirkung, dass
angeschaut werden musste, wie man mit der Folgekostenrechnung im Rahmen der Abstim-
mungsbroschiire umgeht — es ist aktuell geplant, dass man die Folgekostenrechnung in die Ab-
stimmungsbroschire aufnimmt.

Gregor R. Bruhin

In einem Punkt bin ich mit Stadtratin Eliane Birchmeier nicht einverstanden. Das Thema der Mie-
ten wurde in der GPK diskutiert. Und auch die entsprechende Kapitalisierung und die Verzinsung
waren Gegenstand der Beratung in der GPK. Dies ist auch entsprechend im GPK-Bericht ausge-
wiesen. Man kann das auch noch detaillierter in den Protokollen nachlesen. Wir haben das also
durchaus gemacht und es gab auch durchaus verschiedene Positionen zu diesem Standpunkt.

Wie gesagt stehen wir dem Objektkredit nicht im Weg, sind hier aber wirklich der Meinung, man
sollte Transparenz schaffen. Wir kénnten uns damit begniigen, wenn heute vom Stadtrat das
Commitment abgegeben wird, dass bis vor der Abstimmung, und auch bevor das Abstimmungs-
blchlein versendet wird, eine saubere Aufstellung, die Transparenz schafft, mit Begriindung ge-
macht wird. Weil die Ausgangslage und die Kommentare von Stadtratin Eliane Birchmeier haben
ja gezeigt, dass wir keine Marktmieten anwenden. Wir machen bewusst eine tiefere Indexierung
der Mieten als man das sonst an anderen Orten machen wiirde. Und das zahlt genau auf diesen
Umstand ein, den die SVP-Fraktion vorhin genannt hat: Wir missen dieses Delta sauber quantifi-
zieren; was ist markttblich und was bieten wir jetzt unterhalb dieses marktiblichen Mietansat-
zes an, weil es sich um soziale Institutionen handelt.

Wir haben dann sonst an anderen Orten in der Stadt, bei zuktnftigen Diskussionen — Gbrigens
vielleicht ja auch schon bei jetzigen Institutionen - sonst die Diskussion, warum das dort nicht so
oder anders gehandhabt wird. Wenn man sich daran erinnert, wie viele verschiedene Ansatze
bei den Vollkosten der Parkhauser gewahlt worden sind und wie viel Durcheinander da
herrschte, sollte man hier schon Transparenz schaffen und sagen, welche Grundlagen die Stadt
Zug bei der Berechnung anwendet, was marktlblich ware und was im vorliegenden Fall konkret
angeboten wird, weil es sich um soziale Institutionen handelt — auszuweisen ist also das Delta.
Das mussen die Stimmburgerinnen und Stimmburger absolut wissen.

Eliane Birchmeier, Stadtratin

Diese Mietzinsen sind nicht so berechnet, weil es um soziale Institutionen geht, sondern die Zone
OelB erfordert eine Nutzung im 6ffentlichen Interesse, und das bedingt eine gewisse Gemein-
nUtzigkeit beziehungsweise schliesst gewinnorientierte Unternehmen aus. Das trifft nicht auf
alle Stadtliegenschaften zu. Stadtliegenschaften, die nicht in der Zone OelB sind, kdnnen auch
anders berechnet werden. Wenn wir eine andere Berechnung wollen, dann mussten wir dieses
im Gobli umzonen. Wir mlssten das Gebiet aus der Zone OelB herausnehmen, und dann kénn-
ten wir eine andere Mietzinsgestaltung machen. Aber so wie die Situation jetzt ist, ist das eine
Kostenmiete, die alle Kosten deckt, und es ist keine Subvention an diese beiden Institutionen.
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Urs Bertschi

Wie gesagt geht es nicht darum, einen grossen Wirbel zu machen — Gberhaupt nicht. Aber wenn
ich die Reaktionen hore, ist das flir mich nach wie vor zu wenig transparent. Wenn das alles so
sonnenklar ist, dass dies die Mietzinsen darstellt, die in der Zone 6ffentlichen Interesses erhalt-
lich gemacht werden kénnen und sich darin keine versteckten Subventionen befinden, dann
kann man ja diese Rechnung integral offenlegen, transparent machen. Und dann kénnen sich
die Mitglieder des Grossen Gemeinderates selber oder allenfalls noch an Drittstellen schlau ma-
chen, ob jetzt das wirklich die saubere Berechnung ist.

Ich gehe davon aus, dass die Stadt Zug Uber eine kompetente Finanzabteilung verfugt, die diese
Rechnungen zweifelsfrei machen kénnen. Fir mich ist das, was hier als Berechnung der Kosten-
miete riberkommt, extrem verkirzt. Und all diese Details, die jetzt aufgefiihrt werden in Bezug
auf die Zone des 6ffentlichen Interesses und die Deckelmiete, die da Uberhaupt erhaltlich ge-
macht werden darf, sind mir etwas zu pauschal.

Ich stimme Martin Wirmli selbstverstandlich zu, dass wir heute Uber den Objektkredit abstim-
men und nicht Gber den Mietzins - selbstverstandlich. Ich gehe im Ubrigen auch davon aus, dass
die Mietvertrage mit den bezeichneten Institutionen wohl noch nicht vorliegen, weil man ja die
effektiven Schlusskosten dieser Geschichte noch gar nicht kennt.

Mit anderen Worten: Der Stadtrat hatte genligend Zeit, um einerseits vor der Abstimmung hier
noch etwas Licht ins Dunkel zu bringen und zudem allenfalls — nétigenfalls auf entsprechenden
Antrag hin - diese dannzumal abzuschliessenden Mietvertrage auch noch den Kommissionen zu
prasentieren, damit diese daselbst auch einen Einblick nehmen und sich von den rechtmassig
hergeleiteten Mietzinsen Uberzeugen kdénnen.

Ratsprasident Bruno Zimmermann merkt an, dass dieses Thema nach dem anschliessenden Vo-
tum von Stadtratin Eliane Birchmeier langsam abgeschlossen werden soll und weist darauf hin,
dass es auch die Moglichkeit gibt, spater mit anderen Instrumenten nachzuhaken und eine Inter-
pellation, Postulat, Motion usw. einzureichen, um hier weitere Klarheit zu schaffen.

Eliane Birchmeier, Stadtratin

Ich mochte noch den zweiten Teil ausfihren, den ich vorhin vergessen habe anzusprechen. Ich
kann sehr gut damit leben, dass wir die Mietzinsberechnung aufbereiten, denn wir haben nichts
zu verstecken und das ist alles transparent und sauber berechnet. Wir werden das machen. Und
dann schlage ich auch vor, dass es diesbezliglich einen GGR-Versand geben wird. Ich nehme an,
das wird dann auch in der GPK nochmals besprochen. Ich gehe auch davon aus, dass wir das rela-
tiv zeitnah machen kénnen, da die Grundlagen vorhanden sind, so dass das dann auch rechtzei-
tig vor der Abstimmung vom 27. September geschehen kann.

Stefan W. Huber

Ein kurze Verstandnisfrage an Stadtratin Eliane Birchmeier: Gilt dieses Angebot nur im Falle der
Annahme des Antrags oder grundsatzlich? Wird diese Transparenzinitiative auch gemacht, wenn
der Antrag von Urs Bertschi abgelehnt wird?

Eliane Birchmeier, Stadtratin
Dieses Angebot biete ich grundsatzlich an, unabhangig davon, ob dem Antrag von Urs Bertschi
zugestimmt wird oder nicht. Ich bin immer fur Transparenz.

Urs Bertschi
Vorschlag zur Gute: Uber meinen Antrag braucht nicht abgestimmt zu werden. Ich wirde ein-
fach vorschlagen, dass protokolliert wird: Wenn wir diesen Objektkredit heute sprechen, so tun
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wir das unter dem Vorbehalt, dass diese in den Beilagen erwahnten Mietzinsen nicht sakrosankt
sind und noch angepasst werden kénnen.

Es besteht aus meiner Sicht inhaltlich kein Zusammenhang zwischen Mietzins und Objektkredit.
Aber es konnte der Eindruck entstehen, dass man automatisch auch diese Mietzinse faktisch
durchwinkt, wenn man den Objektkredit heute so durchwinkt. Und das mdchte ich vermieden
wissen.

Ich ziehe meinen Antrag zurick, gebe das aber ausdriicklich zu Protokoll. Und sollte das nicht
adaquat umgesetzt werden, dann wird das mit Sicherheit, meine Damen und Herren, im Abstim-
mungskampf ein gefundenes Fressen flr die einen oder anderen sein.

Ratsprasident Bruno Zimmermann halt fest, dass dies zuhanden des Protokolls festgehalten und
dort nachlesbar sein wird.

Eliane Birchmeier, Stadtratin

Mit den beiden Parteien haben wir Absichtserklarungen geschlossen. Wir haben natdrlich festge-
setzt und berechnet, was diese Organisationen Uberhaupt bezahlen kénnen. Sie missen das
auch far ihre eigenen Businessplane wissen. Wir haben aber noch keine Mietvertrage abge-
schlossen. Das wird man erst zu einem spateren Zeitpunkt machen. Von dem her steht dem tber-
haupt nichts im Weg. Wenn heute Ja gesagt wird zum Objektkredit, dann ist das nicht gleichzei-
tig die Grundlage beziehungsweise der fixe Betrag fur den Mietvertrag.

Auf der anderen Seite will ich aber auch so transparent sein, dass wir da Uber den Mietbetrag
sprechen, den die beiden Partner auch bezahlen kénnen. Der Mietbetrag kénnte auch etwas ho-
her oder etwas tiefer liegen - aber einfach, dass man sich bewusst ist, dass wir ungefahr von die-
ser Bandbreite ausgehen.

Bruno Zimmermann, Ratsprasident

Es liegen zwei weitere Antrage vor, die nicht im Beschlussentwurf aufgenommen werden kén-
nen, da bei dieser Vorlage Uber den Objektkredit abgestimmt wird und nicht tber die Ausflh-
rung. Zuhanden des Protokolls werden die Antrage an dieser Stelle aber nochmals festgehalten:

Antrag der BPK betreffend Aussentreppe:
Es soll auf die geschwungene Aussentreppe/Fluchttreppe verzichtet werden. Anstelle soll die nor-
male Fluchttreppe gemass Wettbewerbssiegerprojekt erstellt werden.

Antrag von Michéle Willimann, Mara Landtwing und Jéréme Peter betreffend Okihof-Café:

Wir stellen daher den Antrag, dass in der weiteren Planungsphase ein innovatives Konzept fur
das Café im Brockenhaus erarbeitet wird, allenfalls mit Einbezug einer Drittpartei. Daflr soll pro-
aktiv das Gesprach mit der Frauenzentrale gesucht werden. In der Fertigstellung des Bauprojekts
soll fur das Café mehr Platz einberechnet werden. Es soll gepruft werden, ob das Café direkt im
Brockenhaus selbst integriert werden kann.

Bruno Zimmermann, Ratsprasident
Ich bin Gberzogen davon, dass der Stadtrat auch diese Antrage entgegennimmt und nach seinen
Moglichkeiten entsprechend handelt.

Beratung Beschlussentwurf

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Zu Titel, Ingress und Ziff. 1 — 5 wird das Wort nicht
verlangt wird. Zu Ziff. 2 liegt der Antrag der GPK und der BPK vor, den Objektkredit um
CHF 120'000.00 auf CHF 20'920'000.00 zu erhéhen. Der Antrag wird vom Stadtrat GUbernommen.
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Abstimmung Nr. 7 (Schlussabstimmung)

— F0r den Beschlussentwurf stimmen 29 Ratsmitglieder

— Gegen den Beschlussentwurf stimmen 5 Ratsmitglieder
— Enthaltungen: 1

Ergebnis Abstimmung Nr. 7

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat dem Beschlussentwurf zugestimmt hat.
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Beschluss des Grossen Gemeinderats von Zug Nr. 1702
betreffend Neubau Recyclingcenter mit Okihof; Objektkredit

Der Grosse Gemeinderat von Zug beschliesst in Kenntnis von Bericht und Antrag des Stadtrats
Nr. 2567 vom 17. Dezember 2019:

1. Fur den Neubau Recyclingcenter mit Okihof wird ein Objektkredit von brutto CHF
20'920'000.00 einschliesslich MWST zulasten der Investitionsrechnung, Kostenstelle 2223
Betriebsliegenschaften, Objekt-Nr. 109, Neuer Okihof im Gébli, bewilligt.

2.  Die Investition von CHF 20'920'000.00 wird jahrlich mit 3% abgeschrieben (§ 14 Finanzhaus-
haltgesetz, ab 1. Januar 2021 erfolgt die Abschreibung von Hochbauten mit 3% linear).

3.  Dieser Beschluss unterliegt gemass § 7 Bst. b der Gemeindeordnung der obligatorischen Ur-
nenabstimmung. Er tritt nach der Annahme durch das Volk am 27. September 2020 in
Kraft. Er wird im Amtsblatt des Kantons Zug veréffentlicht und in die Amtliche Sammlung
der Ratsbeschlisse aufgenommen.

4.  Der Stadtrat wird mit dem Vollzug beauftragt.

5. Gegen diesen Beschluss kann
a) gemass § 17 Abs. 1 des Gemeindegesetzes in Verbindung mit §§ 39 ff. des Verwal-

tungsrechtpflegegesetzes beim Regierungsrat des Kantons Zug, Postfach, 6301 Zug,
schriftlich Verwaltungsbeschwerde erhoben werden. Die Beschwerdefrist betragt 20
Tage und der Fristenlauf beginnt am Tag nach der Veroéffentlichung im Amtsblatt. Die
Beschwerdeschrift muss einen Antrag und eine Begriindung enthalten. Der angefoch-
tene Beschluss ist genau zu bezeichnen. Die Beweismittel sind zu benennen und so-
weit moéglich beizulegen.

b) gemaéss § 17°* des Gemeindegesetzes in Verbindung mit §§ 67 ff. des Wahl- und Ab-
stimmungsgesetzes wegen Verletzung des Stimmrechts beim Regierungsrat des Kan-
tons Zug, Postfach, 6301 Zug, schriftlich Stimmrechtsbeschwerde erhoben werden. Die
Beschwerdefrist betrdgt zehn Tage und der Fristenlauf beginnt am Tag nach der Ver-
offentlichung im Amtsblatt. Die Beschwerdeschrift muss einen Antrag und eine Be-
grindung enthalten. Der angefochtene Beschluss ist genau zu bezeichnen. Die Be-
weismittel sind zu benennen und soweit moéglich beizulegen.

Zug, 12. Mai 2020

Urnenabstimmung am 27. September 2020
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11. Bebauungsplan Foyer: Plan Nr. 7001: Offentliche Nutzung im obersten Geschoss des Park
Towers, Ausbau Gesellschaftsraum 24. Obergeschoss; Zusatzkredit

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2010.17 vom 3. Méarz 2020
— Bericht und Antrag der GPK Nr. 2010.18 vom 30. Méarz 2020

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Das Wort zum Eintreten wird nicht verlangt, damit
gilt Eintreten als stillschweigend beschlossen.

Philip C. Brunner, GPK-Prasident

Das ist naturlich ein etwas anderes Kaliber, und die Geschichte zu diesem Bericht und Antrag des
Stadtrats mit der Nummer 17 am Schluss kennen sie.

Der Stadtrat hat am 3. Marz eine neue Ausgangslage prasentiert. Ohne jetzt auf die Vorlage im
Detail einzugehen: Es geht um eine Zusatzschlaufe, die wir einlegen, und zwar um einen Zusatz-
kredit von brutto CHF 168'000.00 fur den 6ffentlichen Gesellschaftsraum im Park-Tower.

Die GPK hat diesen Antrag am 30. Marz wahrend einer etwas speziellen Sitzung aufgrund der
Coronasituation behandelt. Die meisten Mitglieder der GPK waren via Videokonferenz zuge-
schaltet. Deshalb gab es auch nicht eine wahnsinnige Diskussion, schon aus technischen Griinden
war das nicht méglich.

Die GPK dankt der Stadtratin Eliane Birchmeier, dass sie nicht einen faulen Trick gemacht hat,
sondern diesen Stopp des ganzen Prozesses in Kauf genommen hat, um jetzt nochmals vor den
GGR zu treten. Die GPK hat nicht gejubelt, Begeisterung ist nicht da, das haben Sie dem GPK-Be-
richt entnehmen kénnen. Aber: Es ist eine konstruktive Grundhaltung da. Diese Grundhaltung ist
mit «zdhneknirschender Zustimmung» eigentlich am besten ausgedrickt. Die Meinungen gingen
in der GPK ein bisschen auseinander. Es gibt in der GPK ja bekanntlich durchaus verschiedene
Ansichten zu diesem Projekt. Einzelne Mitglieder waren schon von Anfang an dagegen, andere
waren von Anfang an dafur. Es bestand also eine gewisse Uneinheitlichkeit in der Ausgangslage.
Aber jetzt sind wir alle zusammen zum Schluss gekommen, dass es nicht konstruktiv und jetzt
auch nicht der Moment dafiir wére, die Ubung so kurz vor dem Ziel abzubrechen. Deshalb bean-
tragen wir lhnen einstimmig mit 7:0 Stimmen, dieser Vorlage zuzustimmen, und sich dann ei-
gentlich zurGckzulehnen und zu hoffen, dass es wirklich gut kommt. Das hat die Stadtratin ver-
sprochen.

Es ist auch klar, dass der Betrag relativ hoch ist, nicht im monetar-nominalen Sinne, sondern
wenn man sich anschaut, wie hoch der von uns bewilligte erste Kredit war und was nun zusatz-
lich dazukommt. Aber wir kriegen auch etwas fiur dieses Geld, namlich einen hochwertigeren
Raum. Zudem konnten auch einige Probleme, insbesondere betreffend Toilette und Anrichte,
etwas eleganter geldst werden als in den ersten Varianten.

Die GPK bittet Sie also um Zustimmung. Und noch einmal: Wir haben jetzt lange und breit tGber
den Okihof gesprochen, ein Thema das noch ldnger gegangen ist, aber in einer ganz anderen
Investitionshohe liegt. Jetzt haben wir eine Vorlage, die uns ebenfalls lange beschaftigt hat, aber
die braucht jetzt einfach noch ein kleines Sahnehaubchen, und dann kommt es sicher ganz gut.
Ich persénlich freue mich bereits auf die Benlitzung dieses Saales am hochsten Punkt - «Top of
Zug».

Richard Riiegg, BPK-Prasident

Kurz zur Erklarung: Wie bereits aus dem Protokoll zu entnehmen ist, hat die BPK Uber diesen Zu-
satzkredit ebenfalls debattiert. Es wurden auch kritische Voten gehalten. Trotzdem wurde dem
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Zusatzkredit mit 8:2 Stimmen zugestimmt. Wir erachteten dieses Geschaft betreffend Zusatzkre-
dit als Finanzgeschaft, deshalb erhielten sie von der BPK keinen Bericht.

Eliane Birchmeier, Stadtratin

Ich danke den beiden Prasidenten. Zu Philip C. Brunner kann ich sagen: Ich habe auch nicht geju-
belt als mir gewiss wurde, dass wir mit den Kosten nicht durchkommen und der Ausbau teurer
wird.

Am 19. Marz 2019 war der Kredit fir den Ausbau des Park-Towers im GGR. Das war damals ein
sehr einfacher, ein sehr schlichter Ausbau. Der GGR hat damals in einer intensiven Diskussion an-
geregt, dass man diesen Ausbau sorgfaltiger und etwas wertiger macht, und dass vor allem auch
verschieden Anlasse in diesem Raum moglich sein sollen. Zudem soll es Staurdume etc. geben.
Dieses Anliegen habe ich sehr ernst genommen. Ich finde auch, dass der GGR das damals absolut
richtig debattiert hat. Und wenn man jetzt diesen Raum schon ausbaut, dann soll man es wirk-
lich auch richtig machen, so dass wir am Schluss eine L6sung haben, mit der wir dann alle auch
gltcklich sind.

Fraktionsvoten

Karen Umbach

Wie Philip C. Brunner bereits gesagt hat: Es ist eine ziemlich lange Geschichte, ein langwieriger
Prozess, aber das Ende ist endlich in Sicht. Wie man zu dem Ausbau dieses Raums steht, ist jetzt
irrelevant. Der Raum wird umgebaut und - hoffentlich — zuklnftig rege benutzt. Dafir fehlt
sozusagen noch das «Tupfelchen auf dem i», und dem stimmen wir jetzt zu. Wir im GGR haben
dem Stadtrat den Auftrag erteilt, der Raum soll wertig ausgebaut werden, um eine méglichst
vielfaltige und breite Nutzung zu erméglichen. Das Baudepartement hat diesen Auftrag ange-
nommen und sehr gut durchgefihrt. Von der FDP-Fraktion ein herzliches Dankeschén dafir.

Der Plan — mit getrennter Klche, sodass man doch nicht durch die Kliche laufen muss, um zum
W(C zu gelangen, sowie mit einer verniinftigen Garderobe — macht Sinn. Die Ausfihrung ist
schon und gediegen, somit werden Besucher nicht zwischen unbenutzten Stapeln von Stihlen
und Tischen sitzen mlssen. Wir haben jetzt doch Stauraum.

Natarlich sind wir von den zusatzlichen Kosten auch nicht begeistert. Immerhin betragen diese
CHF 168'000.00 — aber diese Schreinerarbeiten sind begriindet und es ist nachvollziehbar, dass
diese so viel kosten. Darlber hinaus haben wir im GGR die Spezifikation auch gedndert und so-
mit den Kostenvoranschlag Gber den Haufen geworfen. Das Ergebnis ist, dass es diesen Zusatz-
kredit braucht, damit wir den Raum benitzen kénnen und damit die Rauminfrastruktur langle-
big ist.

Aus diesen erwahnten Grinden wird die FDP-Fraktion diesem Zusatzkredit grossmehrheitlich zu-
stimmen.

Stefan W. Huber

Was lange wahrt, wird endlich gut. Die glp-Fraktion beflrwortet die Erhéhung des Objektkredi-
tes, denn flr einen solch prestigetrachtigen Raum hoch Gber den Dachern von Zug macht es
durchaus Sinn, die Kiichenzeile von der Toilettenanlage zu trennen.

Des Weiteren mochten wir darauf aufmerksam machen, dass die glp — das ist jetzt ziemlich ge-
nau zwei Jahre her - einen Vorstoss zur Zwischennutzung des Raumes im Park-Tower gemacht
hat. Dieser Vorstoss wurde von den Birgerlichen abgelehnt mit der Begriindung, das oberste
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Stockwerk des Park-Towers werde sowieso nicht bei der Stadt Zug bleiben, sondern zu Privaten
gehen. Und die Linken haben den Vorstoss abgelehnt, da es keine Zwischennutzung mehr brau-
che, weil die Sache als gegessen angesehen wurde und der Raum sowieso bald ausgebaut wird.
Das war vor zwei Jahren.

Stellen Sie sich mal vor, man hatte dieses Postulat einfach mal angenommen, weil es eine gute
Idee war. Dann hatten wir jetzt Erfahrungswerte zu verschiedenen Aspekten: Wie gross ist der
Bedarf? Wie viele Leute interessieren sich dafur? Wie verhalten sich die Leute in diesem Raum?
Wie funktioniert das mit dem Zugang Uber den Lift? Das ware ein ungemeiner Mehrwert gewe-
sen, von dem wir heute, beim Ausbau dieses Raumes profitieren konnten. Aber diese Chance ha-
ben wir einfach fur nichts vertan. Vielleicht, weil man der glp diese Idee nicht génnen wollte o-
der ich weiss auch nicht warum. Aber reissen wir uns doch ein bisschen am Riemen und sind fur
Zwischennutzungen in Zukunft ein bisschen offener. Denn gerade hier, bei diesem ewigen Spiel,
waren die Erfahrungswerte, die wir aus diesem Vorstoss und aus der Zwischennutzung hatten
ziehen kénnen, Gold wert.

Gregor R. Bruhin

Ich mache es kurz. Wir wollen hier nicht noch einmal die ganze Diskussion vor- und rickwarts
fahren, wie wir sie schon etliche Male gefliihrt haben.

Die SVP-Fraktion lehnt diesen Kredit ab. Das soll nicht den Effort von Eliane Birchmeier schma-
lern. Wir sind Uberzeugt, dass sie das gut gemacht hat. Und sie schafft fir uns nattrlich auch
Vertrauen, da sie ja damals als Gemeinderatin noch eine andere Position vertreten hat, als sie
jetzt im Stadtrat zu vertreten hat. Das soll also diesen Effort nicht schmalern.

Wir sind einfach der Meinung, unsere Haltung war von Anfang an konsequent gegen diesen
Raum. Wir ziehen diese Haltung konsequent weiter und méchten nicht in Zukunft dann, wenn
noch etwas schiefgeht, in der Presse oder sonst wo héren, wir hatten das dann am Ende auch
noch unterstitzt.

Benny Elsener

Unser Sorgenkind, der Gesellschaftsraum im obersten Stockwerk des Park-Towers, kommt bald
zur Ruh.

Vor einem guten Jahr, namlich am 19. Marz 2019, bewilligte der GGR den Objektkredit, damit
endlich der Raum erstellt werden kann und die langjahrige Geisterflache zu einem modernen,
multifunktionalen Raum gestaltet und von der Bevélkerung mit Freuden genutzt werden kann.

Multifunktional war der Raum zu diesem Zeitpunkt bei Weitem nicht. Dies beméangelte der GGR.
Das Baudepartement hat sich diesem Anliegen angenommen und stellt heute, ein Jahr spater,
einen modernen Raum fir breite Nutzungen vor.

Die Eventflache mit einem stilvollen Erscheinungsbild, einer praktischen und eleganten Stau-
raumlésung und einer angepassten Kiichen- und Catering-Infrastruktur Gberzeugen. Danke den
Verantwortlichen des Baudepartements.

Uberzeugen tun aber die Gesamtkosten nicht. Mit einem Quadratmeterpreis von Uber

CHF 7'000.00 durfte dieser Raum wohl eher nie zum Rentieren kommen.

Dass es ohne Zusatzkredit wohl nicht gehen wird, war mit dem zu knapp budgetierten Ausbau
und der heutigen Aufwertung zu beflirchten. Doch wie heisst es so schén: lieber ein Ende mit
Schrecken als ein Schrecken ohne Ende.

Wir von der CVP mdchten die Sache Park-Tower nun endlich beenden, ein weiteres Aufschieben
bringt niemandem etwas. Der Gesellschaftsraum erfullt jetzt alle Méglichkeiten, welche aus der
bestehenden Flache Gberhaupt méglich sind.
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Von Anfang an gegen dieses Projekt, doch heute, nach sechs Jahren, bekommt die Bevélkerung
zwar einen teuren, aber dem Park-Tower gerechten, hochwertigen Ausbau, welcher sicher viele
Besucher mit der Faszination Stadt Zug aus den Vogelperspektiven bezaubern wird.

Zwar, jeder Insider weiss, die Aussicht von der Gartenwirtschaft aus, beim Restaurant Blasenberg,
hoch Uber der Stadt Zug, ist nicht zu toppen und die hauseigene Apfelschorle kommt erst noch
gunstiger.

Damit der Park-Tower nun seine Ruhe findet und endlich, endlich benutzt werden kann, tritt die
CVP-Fraktion auf die Vorlage ein und bewilligt den Zusatzkredit von CHF 168'000.00 zu Lasten
der Investitionsrechnung.

Danke allen Beteiligten der Stadt, mit den Vorgaben aus dem Jahr 2014, und noch weiter zurtck,
war es wirklich nicht einfach.

Urs Bertschi

Die SP-Fraktion stimmt dem notwendig gewordenen Zusatzkredit zu. Schliesslich wollte der GGR
einen reprasentativen Raum schaffen, der diesem Ort gerecht wird. Qualitat hat eben ihren
Preis. Und wenn die Kritikerinnen und Kritiker, die heute in der GPK oder gar im Stadtrat sitzen,
sich ob dieser Preziose noch immer nicht freuen kédnnen oder sich aus Prinzip nicht freuen wol-
len, dann soll es so sein.

Damit also, meine Damen und Herren, wird der etwas unsinnlich als «Gesellschaftsraum» be-
zeichnete Raum im obersten Geschoss des Park-Towers in Balde und — wie ich den vorigen Voten
entnehmen kann — definitiv ins Portefeuille der stadtischen Liegenschaften Glbergehen. Die Stadt
Zug erhélt eine neue Visitenkarte an bester Adresse, ein Schmuckstick, eine Plattform mit unver-
stelltem Blick auf See und Berge und mit einer einzigartigen Rundsicht. Kurz: Die Stadt on the
top of Zug, so wie es sich eben gehért.

Blickt man zurtick — und den Ruckblick schenke ich Ihnen jetzt nicht —, so mag erstaunen, mit
welcher Energie der GGR und der Stadtrat die Umsetzung dieser 6ffentlichen Nutzung zu verei-
teln versuchten. Dies in klarer Missachtung des Volkswillens. Dieser Diamant ware um ein Haar
unrthmlichen Politpossen einzelner burgerlicher Politikerinnen und Politiker zum Opfer gefal-
len. Uber Jahre hat man mit allen erdenklichen Mitteln versucht, einem Grundeigentiimer fur
billiges Geld das zuriickzuschanzen, was gemass Bebauungsplan von Anbeginn der Offentlichkeit
gehorte.

Immerhin, es gab auch parteitbergreifende Allianzen. Das zitiere ich selbstverstandlich gerne.
Willi Vollenweider, SVP, ging es damals ums Prinzip Kapital gegen die berechtigten Interessen
der Zugerinnen und Zuger und fur ihn war klar: «Der Klassenkampf hat Zug erreicht.» Adrian
Moos, FDP, etwas gemassigter, dusserte sich dahingehend, dass es bei einer Uberweisung dieser
unsaglichen Motion Hauser nur eine Frage der Zeit ware, bis sich der nachste Investor Gber medi-
alen Druck oder mit Geldmitteln aus einer Bebauungsplanpflicht befreien wollte. Er sah nachge-
rade «die Glaubwurdigkeit unseres Systems und dieses Rats» auf dem Spiel stehen. Das sind doch
markige Worte, meine Damen und Herren, die diesem Rat irgendwie zu denken geben kénnten.
Und die kommen nicht von einem Linken, die kommen vom hochgeschatzten Adrian Moos, der
heute im Kantonsrat politisiert.

Im Laufe der Zeit bildeten sich dann wechselnde Allianzen aus blrgerlichen Politikerinnen und

Politikern, die sich mit fadenscheinigen Argumenten gar fiir eine Abanderung des Bebauungs-
plans stark machten mit dem Ziel, den Park-Tower wieder integral ins Eigentum der Eigentimer-

Protokoll 5/2020 der GGR-Sitzung vom 12. Mai 2020 www.stadtzug.ch Seite 59 von 107



schaft zu Gberflihren und die Stadt mit einer wertvollen 6ffentlichen Nutzung aussen vor zu las-
sen. Hier zu erwdhnen ist natlrlich die Motion Birchmeier/Bruhin/Umbach/Halter aus dem Jahre
2016. Danach wurden die Verhandlungen des Stadtrats mit den Grundeigentimern wieder kriti-
siert. Ein Schiedsgericht musste her, um die Benutzungsordnung festzulegen. Man kampfte mit
Haken und Osen. Schliesslich — und hier stehen wir heute dann am Schluss — wurde auch der ge-
plante Ausbau des Raums von der Kostenseite her attackiert. Damals, ich zitiere aus Zentralplus
vom 30. August 2016, meinte Eliane Birchmeier: «Wir sind am Sparen und kénnen es uns nicht
leisten, einen sechsstelligen Betrag aus dem 24. Stock des Parktowers zu werfen». Viele Zugerin-
nen und Zuger sdhen das auch so und verstanden die Zwangerei nicht.

Wie es oft so ist, das war vor vier Jahren, und dann holt einem die Vergangenheit ein. Wie sieht
die Welt von heute doch anders aus. Der Sprechende ist Gberzeugt, dass sich selbst Eliane Birch-
meier bei der dereinstigen Einweihung dieses unter dem Strich sehr giinstigen stadtischen Multi-
funktionsraums — wenn man die kostenlose Nutzung hier eben miteinrechnet, und nicht nur den
Quadratmeterpreis, wie mein Vorredner das getan hat, dann kommt man eben auf einen sehr
gunstigen Multifunktionsraum — wohl nur positiv vernehmen lassen wird. Eliane Birchmeier wird
nicht vom Saulus zum Paulus werden mussen — verzeihen Sie mir die mannliche Form, aber von
der «Saula zur Paula» werden mussen... —, denn sie ist nun ja bekanntlich Stadtratin geworden.
Und da sieht man vieles manchmal eben wieder etwas anders. Und rauswerfen, Eliane Birch-
meier, werden wir hier aus dem 24. Stock des Park-Towers weder Geld noch sonst was, die Fens-
ter sind namlich zu, damit wir alle hier in Sicherheit dereinst unseren Apéro geniessen kénnen.

Wenn man heute alles niichtern betrachtet, meine Damen und Herren, macht es sich doch be-
zahlt, auch in schlechteren Zeiten mutig zu bleiben. Das jahrelange Kdmpfen hat sich gelohnt.
Ich persdnlich kénnte heute jubilieren, das glauben Sie mir nicht. Die mutlosen Miesmacher sind
auf der Strecke geblieben und der etwas gar schwarze Park-Tower wird bald von einem stadti-
schen Raum voller lachender Gesichter tUberstrahlt werden. Die damals bdswillig vorgeschobene
burgerliche Spar-Euphorie dirfte angesichts der horrenden Uberschisse von heute mittlerweile
wohl eher einer leichten Scham gewichen sein. Dies mag der Grund sein, dass man heute die
Mehrkosten des Ausbaus relativ schlank zu Ende bringt und dem Zusatzkredit zustimmen wird,
ohne dass es zu Stérmandvern kommt.

Und das ist gut so, meine Damen und Herren. Denn die Zuger Bevélkerung, der Stadtrat, die
Neuzuziger und wohl auch der GGR sollen sich endlich Uber diesen einzigartigen Treffpunkt
Uber den Dachern von Zug freuen kénnen. Ende gut, alles gut.

Einzelvoten

Philip C. Brunner

Lieber Urs Bertschi, du hast mich motiviert, mich hier auch noch zu melden. Du hast geschlossen
mit «Ende gut, alles gut» und als ich dir bei deinen Ausflihrungen, eigentlich einem literarischen
Essay zugehort habe, habe ich mich zeitweise Gber 110 Jahre zurlckversetzt gefihlt und ge-
dacht, ob ich vielleicht an der Er6ffnungsrede des heutigen Theater Casino in diesem Saal sei.
Mein Blick ist an die Decke geschweift, an die Ausfihrungen der damaligen Erbauer - die das
Ubrigens ohne stadtische Unterstitzung gebaut haben, es war eine private Initiative von Blrger-
lichen, die um 1909 viel Geld ausgegeben haben, um die Titanic von Zug, dieses grandiose Schiff
hier an schénster Lage zu er6ffnen. Und vielleicht hast du, Urs Bertschi, mit deinen Gedanken
auch dem einen oder anderen Birgerlichen aus dem Herzen gesprochen. Ich danke dir dafir.
Das gibt mir die Gelegenheit, auch dem Team um Martin Wirmli und dem Ratsprasidenten zu
danken, die diesen Saal fur heute so hergerichtet haben, dass ich mich frage, ob wir zukiinftig
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nicht die GGR-Sitzungen hier, so diszipliniert, abhalten sollten. Es hatte den kleinen Nebenef-
fekt, dass wir damit auch die Kultur unterstitzen, denn es gibt sicher eine schéne Saalmiete fur
das Theater Casino. Ich habe mich hier sehr wohl geflihlt. Das Ganze ist so perfekt, dass man das
Gefuhl hat, wir hatten das schon X mal durchgespielt, und nicht, dass wir aufgrund der Corona-
zeit einen historischen Moment erleben. In grauer Zukunft wird man sich vielleicht irgendwann
daran zurlickerinnern, was das fur eine schone Umgebung war. Das soll aus meiner personlichen
Sicht hier auch einmal gesagt werden.

Beratung Beschlussentwurf

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass zu Titel, Ingress und Ziff. 1 - 6 wird das Wort
nicht verlangt wird.

Abstimmung Nr. 8 (Schlussabstimmung)

— FUr den Beschlussentwurf stimmen 29 Ratsmitglieder

— Gegen den Beschlussentwurf stimmen 6 Ratsmitglieder
— Enthaltungen: 0

Ergebnis Abstimmung Nr. 8
Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat dem Beschlussentwurf zugestimmt hat.

Protokoll 5/2020 der GGR-Sitzung vom 12. Mai 2020 www.stadtzug.ch Seite 61 von 107



Beschluss des Grossen Gemeinderats von Zug Nr. 1703

betreffend Bebauungsplan Foyer: Plan Nr. 7001: Offentliche Nutzung im obersten Geschoss des Park
Towers; Ausbau Gesellschaftsraum im 24. Obergeschoss; Zusatzkredit

Der Grosse Gemeinderat von Zug beschliesst in Kenntnis von Bericht und Antrag des Stadtrats
Nr. 2010.17 vom 3. Mérz 2020:

1. FUr den Ausbau des 6ffentlichen Gesellschaftsraums im Parktower wird ein Zusatzkredit von
brutto CHF 168'000.00 einschliesslich 7.7% MWST zu Lasten der Investitionsrechnung
bewilligt.

2.  Die Investition von CHF 168°000.00 wird mit jahrlich 10% abgeschrieben (§ 14 Abs. 3 Bst. b
Finanzhaushaltgesetz). Ab 1. Januar 2021 erfolgt die Abschreibung mit 3% linear.

3.  Der Zusatzkredit wird der Kostenstelle 2225 Objekt 21 Parktower: 24. OG Ausbau 6ffentli-
che Nutzung belastet. Dieser Kredit erhéht oder senkt sich entsprechend dem Zircher In-
dex der Wohnbaupreise Stand per 1. April 2018 = 99.4 (Index-Basis 1. April 2010 = 100.0).

4. Dieser Beschluss tritt sofort in Kraft. Er wird im Amtsblatt des Kantons Zug veréffentlicht
und in die Amtliche Sammlung der Ratsbeschlisse aufgenommen.

5.  Der Stadtrat wird mit dem Vollzug beauftragt.

6. Gegen diesen Beschluss kann
a) gemass § 17 Abs. 1 des Gemeindegesetzes in Verbindung mit §§ 39 ff. des Verwal-

tungsrechtpflegegesetzes beim Regierungsrat des Kantons Zug, Postfach, 6301 Zug,
schriftlich Verwaltungsbeschwerde erhoben werden. Die Beschwerdefrist betragt 20
Tage und der Fristenlauf beginnt am Tag nach der Veréffentlichung im Amtsblatt. Die
Beschwerdeschrift muss einen Antrag und eine Begriindung enthalten. Der angefoch-
tene Beschluss ist genau zu bezeichnen. Die Beweismittel sind zu benennen und so-
weit moéglich beizulegen.

b) gemass § 17° des Gemeindegesetzes in Verbindung mit §§ 67 ff. des Wahl- und Ab-
stimmungsgesetzes wegen Verletzung des Stimmrechts beim Regierungsrat des Kan-
tons Zug, Postfach, 6301 Zug, schriftlich Stimmrechtsbeschwerde erhoben werden. Die
Beschwerdefrist betragt zehn Tage und der Fristenlauf beginnt am Tag nach der Ver-
offentlichung im Amtsblatt. Die Beschwerdeschrift muss einen Antrag und eine Be-
grindung enthalten. Der angefochtene Beschluss ist genau zu bezeichnen. Die Be-
weismittel sind zu benennen und soweit moéglich beizulegen.

Zug, 12. Mai 2020
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12. Kind Jugend Familie: Abenteuerspielplatz Froschenmatt; Wiederkehrender Beitrag fiir die
Jahre 2020 bis 2023

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2570 vom 25. Februar 2020
— Bericht und Antrag der GPK Nr. 2570.1 vom 9. Mérz 2020

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Das Wort zum Eintreten wird nicht verlangt, damit
gilt Eintreten als stillschweigend beschlossen.

Philip C. Brunner, GPK-Prasident
Jetzt kommen wir zum Hohepunkt des Tages. Warum? Weil das wirklich eine erfreuliche Ge-
schichte ist, diese Vorlage des Stadtrates zum Abenteuerspielplatz Froschenmatt.

Punkt 1: Eine tipptopp vorbereitete Vorlage. Da konnte sich die GPK freuen und ich habe das

Kompliment auch der Stadtratin Vroni Straub gemacht. Fir einmal mussten keine Dokumente
nachgereicht und nicht irgendwelche Fragen des Partners der Stadt beantwortet werden. Des-
halb ist der GPK-Bericht auch relativ kurz und umfasst lediglich funf Seiten.

Die GPK hat die Vorlage am 9. Méarz beraten und ihr einstimmig mit 6:0 Stimmen zugestimmt.
Wir waren so begeistert — oder zumindest ich war so begeistert, das kann ich hier auch offen sa-
gen-—, dass wir einen Zustupf von CHF 3'000.00 gemacht haben. Der Stadtrat hat den Antrag auf
CHF 87'000.00 gestellt und die GPK hat dann mit 5:1 Stimmen beschlossen, diesen Betrag auf
CHF 90'000.00 zu erhoéhen.

Und jetzt werden Sie sich fragen, was denn in diese GPK gefahren ist.

Wenn Sie die Vorlage des Stadtrates studiert haben, werden Sie gesehen haben, dass der Stadt-
rat zwei Briefe beziehungsweise Antrédge geschrieben hat, den einen an die Gemeinde Baar, den
anderen an die Gemeinde Steinhausen. Dort hat der Stadtrat argumentiert, dass er fur diese Vor-
lage, die er spater dann dem GGR vorgestellt hat, CHF 92'000.00 brauche. Beide Gemeinden -
und das kénnen Sie auch dem GPK-Bericht prominent entnehmen — haben das Gesuch der Stadt
Zug um rund CHF 5'000.00 abgelehnt. Es ist nicht so, wie die Stadtratin Vroni Straub dann leicht
indigniert gesagt, dass sie naturlich nichts dagegen habe, wenn der Betrag auf CHF 90'000.00 er-
hoht werde — aber der Stadtrat hat urspriinglich von CHF 92'000.00 gesprochen. Die GPK hat
mehr oder weniger einfach aufgerundet und ich empfehle Ihnen, das auch zu tun.

Das ist eine tolle Sache. Das ist eine gewisse Einmaligkeit und es hat eine lange Geschichte, aber
das ist eine gute Geschichte, eine positive Geschichte des Aufbaus. Ein weiterer Hintergrund ist,
dass da sehr viele Freiwillige involviert sind, ein tolles Team, das seit Jahren dort mitarbeitet. Und
der Erfolg, nédmlich stark zunehmende Besucherzahlen, zeigt das. Diese Freiwilligen brauchen
jetzt wirklich noch etwas zusatzlich.

Wir haben zuletzt — altere Mitglieder des GGR erinnern sich —im Jahr 2012 den Investitionskredit
fur den Pavillon bewilligt, was auch grossmehrheitlich Zuspruch gefunden hat. Und seither ha-
ben wir vom Abenteuerspielplatz Fréschenmatt eigentlich nichts mehr gehért. Warum? Weil der
bisherige Beitrag, den die Stadt gesprochen hat, in der Kompetenz des Stadtrates lag. Diese
Summe von rund CHF 90'000.00 ist nun in der Kompetenz des GGR. Das ist sehr erfreulich. Wir
werden somit in den nachsten Jahren, vermutlich alle vier Jahre, diesen Betrag bewilligen und
uns Uber die Fortschritte dieser Institution informieren kénnen.

Stimmen Sie da einstimmig zu. Vielen Dank.
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Fraktionsvoten

Cornelia Stierli
Mein Vorredner hat bereits einiges aus meinem Votum erwahnt. Ich spreche trotzdem.

Die SVP-Fraktion dankt dem Stadtrat fur den ausfuhrlichen Bericht und stimmt dem wiederkeh-
renden, von der GPK erhéhten Beitrag von CHF 90'000.00 fiir die Jahre 2020 bis 2023 einstimmig

Bemerkenswert ist die sehr schéne und Ubersichtliche Prasentation der Tragerschaft zu diesem
Geschaft, was es mir erleichterte, mich gut einzulesen.

Ich war als Mutter friher selber oft mit meinem Sohn auf diesem Abenteuerspielplatz und kann
es allen Eltern nur empfehlen, diesem Verein beizutreten und sich dort mit ihren Kindern aufzu-
halten, denn das «frei sein», kreativ sein, sich mit Tieren anzufreunden, Hltten zu bauen,
Freundschaften zu schliessen, jetzt neu Pizza zu backen und vieles mehr, ist wirklich sehr aben-
teuerlich und foérdert das Bewusstsein zur Natur, und starkt aber auch das Selbstvertrauen der
Kinder, indem sie animiert werden, verschiedene Sachen mit professioneller Unterstitzung aus-
zuprobieren.

Ein ganz besonderer Dank gilt den vielen ehrenamtlichen Helferinnen und Helfern fir ihr Enga-
gement.

Erfreulich ist auch die Stellenprozenterhéhung, durch die den Kindern und ihren Eltern ein zu-
satzlicher Nachmittag mit professioneller Betreuung zur Verfigung steht.

Schade ist, dass sich Nutzniessergemeinden nicht — vielleicht noch nicht — mit einem finanziellen
Beitrag beteiligen.

Hoffen wir alle, dass die Fréschi den Kindern und uns noch lange erhalten bleibt.
Das ware doch mal einen GGR-Ausflug wert, oder?

Mara Landtwing

Die Entwicklung der Besucherzahlen spricht fir sich; der Abenteuerspielplatz Froschenmatt ist
eine grosse Bereicherung fur unsere Stadt, und vor allem fir deren kleinste Einwohnerinnen und
Einwohner sowie deren Eltern. Dass die Fréschenmatt auch von Auswartigen geschéatzt wird, ist
sicher auch kein Nachteil. Fir die ausgesprochen sehr gute Arbeit in allen Bereichen méchten wir
dem Vereinsvorstand, den vielen anderen Freiwilligen und naturlich auch der Spielplatzleitung
herzlich danken.

Wir begrussen es, dass der Abenteuerspielplatz seine Offnungszeiten und sein Angebot auf-
grund der wachsenden Nachfrage ausbauen méchte. Um diesen Ausbau finanziell mit zu ermég-
lichen und Uberdies unserer Wertschatzung Ausdruck zu verleihen, unterstiitzen wir den Antrag
der GPK. Somit mochten wir den vom Stadtrat vorgeschlagenen wiederkehrenden Beitrag in der
Hoéhe von CHF 87'000.00 auf CHF 90'000.00 aufstocken.

Corina Kremmel

Der Abenteuerspielplatz Froschenmatt ist ein sehr beliebter Ausflugsort fur Stadtzuger sowie Be-
sucher aus angrenzenden Gemeinden. Die Arbeit des Vorstandes der Froschi und allen anderen
freiwilligen Helfern schatzen wir sehr und wir sind froh dartber, solch ein Angebot in unserer
Stadt zu haben. Wir erachten es als wichtig, dass Kinder einen Ort haben, wo sie sich austoben,
aber auch spielerisch etwas lernen kénnen. Die Mdglichkeiten, die der Abenteuerspielplatz an-
bietet, sind dafir hervorragend geeignet — sei es der Umgang mit den Tieren oder der Umgang
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mit Werkutensilien. Deswegen sind wir auch der Meinung, dass man daraus das Maximum her-
ausholen sollte, sprich die Erweiterung der Offnungszeiten sowie die Erhéhung der Prozentstelle
der Spielplatzleitung. Nur mit motivierten Mitarbeitern und vielen ehrenamtlichen Helfern kann
dieses qualitativ hochstehende Angebot bestehen bleiben.

Die letzten Wochen und auch die kommende Zeit mit dem Covid-19-Virus wird uns dazu «zwin-
gen», zu Hause zu bleiben beziehungsweise Ferien in der Schweiz zu machen. Wir sind sicher,
dass viele Eltern ein Angebot, wie es die Froschi anbietet, nitzen werden. Die Besucher werden
jedoch nicht nur Stadtzuger sein, sondern auch Gaste aus den angrenzenden Gemeinden und
gar Kantonen. Wir verstehen es nicht, dass sich die Gemeinden, namentlich Baar und Steinhau-
sen, dermassen ablehnend gegen einen Beitrag flr den Abenteuerspielplatz stellen, ist dieses
Angebot schliesslich einmalig im Kanton Zug. Wir wiinschen uns, dass die angrenzenden Ge-
meinden in die Pflicht genommen werden und man nochmals insistiert und einen Beitrag anfor-
dert. Weiter kénnte man prafen, ob es sinnvoll ware, Eintritt fir Auswartige zu verlangen und
nur noch Stadtzuger das Angebot gratis benltzen dlrften.

Wir begrissen aber alle die Erhdhung des wiederkehrenden Beitrages und unterstitzen diesen.
Wir waren jedoch auch mit der Erhéhung auf CHF 87'000.00 einverstanden gewesen, genau die-
ser Beitrag, welcher urspriinglich auch von den Verantwortlichen gefordert wurde.

Tabea Zimmermann

Dass der Abenteuerspielplatz Fréschenmatt, oder die «Fréschi», wie er liebevoll genannt wird,
fur viele Kinder und Familien aus Zug, und vor allem aus dem Zug-West-Quartier, ganz wichtig
ist, zeigen die Besucherzahlen, die sich innert drei Jahren verdoppelt haben. Die Fréschi bietet
vielfaltige Mdglichkeiten, sich kreativ auszutoben und mit Holz und Werkzeug eigene Ideen um-
zusetzen. Einzigartig fur die Stadt Zug und nahere Umgebung ist bei der Fréschi auch die Mog-
lichkeit, dass Kinder hautnah mit verschiedenen Tieren in Kontakt kommen kénnen.

Neben den 6ffentlichen Events konnen dort auch Kindergeburtstage und andere Feste durchge-
fuhrt werden. Eine vielfaltige Nutzung fir ganz viele Menschen und Familien unserer Stadt ist
somit gewahrleistet. In einer Zeit, in der immer weniger freie Flachen fur Kinder zur Verfiigung
stehen, bietet die Froschi so eine gute Erganzung zu den anderen Spielplatzen in Zug.

Es gilt deshalb unbedingt, diesen speziellen Ort zu bewahren. Damit dies auch in aussergewdhn-
lichen Zeiten geschehen kann wie jetzt, wo die Kosten gleich bleiben, die Einnahmen durch pri-
vate Events aber in sich zusammenfallen, ist es dusserst wichtig, dass die Fréschi im Normalbe-
trieb gewisse Reserven bilden kann. In Anbetracht der vielen Freiwilligenstunden, welche bei der
Betreuung und dem Betrieb der Froschi geleistet werden, ist dies auch ein Zeichen der Anerken-
nung durch die Stadt Zug.

Die Fraktion ALG-CSP folgt daher dem Antrag der GPK und beantragt, den im Sinne der GPK auf-
gestockten Beitrag flr den Abenteuerspielplatz Froschenmatt zu bewilligen.

Stefan W. Huber

Die glp ist ebenfalls absolut begeistert von diesem Vorhaben, erspart sich aber die weiteren Er-
klarungen zur Benutzung des Spielplatzes und wie beliebt dieser bei den Eltern ist — das ist
selbstverstandlich. Hingegen nicht selbstverstandlich ist das freiwillige Engagement all der Leute,
die sich dort einsetzen. Das méchten wir ganz herzlich verdanken.

Wir stimmen deshalb auch dem Erhéhungsantrag zu.
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Wir stimmen zu, nach dem wir die zusatzlichen Erklarungen von Philip Brunner gehért haben.
Flr eine Fraktion, die nicht Einsitz in der GPK hat, war der GPK-Antrag namlich relativ unklar be-
ziehungsweise die Begriindung war etwas seltsam formuliert. Ich zitiere: «Der Stadtrat schrieb
den beiden Gemeinden vorgangig, dass sich der Betriebsbeitrag auf CHF 92'000.00 belaufen
werde. Dabei hat er sich vermutlich einen Beitrag seitens der beiden Gemeinden von zusammen
CHF 5'000.00 erhofft.» So steht es auf Seite 4 des GPK-Berichts. Das klingt flir mich beim Lesen
eher nach Spekulation und es stellt sich die Frage, wie die Kommunikation der GPK mit dem
Stadtrat ist. Denn wenn die GPK den Stadtrat angefragt hat, weshalb der Stadtratsantrag

CHF 5'000.00 niedriger ist als der Ursprungsantrag, dann ware klar gewesen, dass man jetzt in
dieser Beantwortung nicht spekulieren musste. Eine klarere Antwort hatte uns dann auch er-
spart, die Frage zu stellen, warum die GPK von sich aus darauf kommt, den Beitrag zu erhéhen.
Bei aller Wertschatzung ist das irgendwie eine seltsame Politik. Die Wertschatzung der Politik be-
steht darin, dass sie einen Antrag ernst nehmen und erfiillen, aber nicht, dass sie in vorauseilen-
der Finanzierung einfach mal willktrlich ein paar Sympathiebeitrage zusatzlich sprechen. Und
das war der Eindruck, den man bekommen hat, wenn man nur den GPK-Bericht gelesen hat, we-
gen dieser seltsamen «Es kénnte sein, dass die Stadt»-Formulierung. Aber mit den Erklarungen
stimmen wir natirlich dem Antrag zu. Es ist nachvollziehbar, dass man, wenn man mit mehr ge-
rechnet hat, dieses Engagement entsprechend unterstitzt.

Auch befurworten mochte ich das Votum von Corina Kremmel, auch wenn es mir einen Moment
lang kalt den Riicken heruntergelaufen ist, als sie gesagt hat, man musse vielleicht Eintritt ver-
langen. Ich dachte sogleich an die Burokratie, die das mit sich bringt, und daran, dass dann je-
mand dort stehen muss. Aber vielleicht braucht es wirklich einfach mal eine solche Aktion. Viel-
leicht braucht es wirklich mal eine temporéare Aktion, bei der wir uns Gberwinden und uns diese
BUrokratie leisten, um den anderen Gemeinden zu zeigen, was die Stadt Zug alles macht, und
wovon all die anderen Gemeinden auch profitieren. Wir sind ja nicht dagegen, dass andere Ge-
meinden das nutzen, und wir sind auch nicht dagegen, dass sie das kostenlos und unbirokratisch
nutzen kénnen. Aber wir sind dagegen, dass die Stadt Zug einfach immer die Milchkuh ist und
gleichzeitig im Kantonsrat immer in der unterlegenen Position hantieren muss, wenn es um Las-
tenausgleich und ZFA geht. Vielleicht braucht es wirklich mal solche Aktionen, wo den anderen
Gemeinden bewusst gemacht wird, dass das nicht alles selbstverstandlich und kostenlos ist, was
die Stadt Zug hier leistet.

Zusammenfassend mochten wir sagen, dass uns nicht ganz klar ist, wie die Kommunikation zwi-
schen Stadtrat und GPK verlauft, wir aber dem Erhéhungsantrag einstimmig zustimmen. Das ist
eine super Sache, vielen Dank fur das Engagement.

Roman Burkard

Die Vorlage war auch in unserer Fraktion eigentlich unbestritten.

Der Bedarf ist ausgewiesen und mit entsprechendem Wachstum verandern sich eben auch die
Anzahl der spielenden Kinder und der damit verbundene Mehraufwand.

Innerhalb unserer Fraktion gab es allerdings Diskussionen beztglich der von der GPK beantrag-
ten Erhohung um CHF 3'000.00 auf neu CHF 90'000.00.

Nicht dass wir dem Verein Fréschi den Betrag von CHF 3'000.00 nicht génnen wirden; wir finden
das ebenfalls eine super Sache. Ich habe da auch selbst als kleiner Bub meine ersten Hitten ge-
baut. Allerdings erachten wir diese «Aufrundungs-Mentalitat» grundsatzlich als nicht zielfih-
rend. Immerhin macht sich der Stadtrat bei der Ausarbeitung der Vorlage entsprechende Gedan-
ken. In diesem Falle hatte er wahrscheinlich von Anfang mit CHF 92'000.00 rechnen sollen, und
nicht mit CHF 87'000.00, wie das Stefan Huber bereits ausgefihrt hat. Man kann nicht von etwas
ausgehen, dass dann rein hypothetisch ist.
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Wie bereits anfangs angedeutet stimmt unsere Fraktion dem Bericht und Antrag des Stadtrats
sowie den Erganzungen der GPK zum wiederkehrenden Beitrag einstimmig zu.

Cornelia Stierli

Ich mochte das Thema aufgreifen, dass in der Fréschenmatt eventuell Eintritt verlangt werden
soll. Ich personlich finde das einen absoluten Blodsinn. Die Froschi ist ein Abenteuerspielplatz
und ein Begegnungsort flr Kinder aus allen Schichten. Und ich personlich wiirde es sehr bedau-
ern, wenn Kinder aus vielleicht weniger bemittelten Schichten diesen Abenteuerspielplatz nicht
benutzen kénnten, egal aus welcher Gemeinde sie stammen.

Vroni Straub, Stadtratsvizeprasidentin

Ganz, ganz herzlichen Dank, ich freue mich sehr Gber lhre Voten. Es ist wirklich eine Freude, lhre
wertschatzenden Voten gehért zu haben. Ich werde den Dank und die Wertschatzung auch eins
zu eins dem Verein so weiterleiten.

Sie haben wie wir auch erkannt, dass die Fréschi wirklich ein einzigartiger Ort ist, den es weiter-
zuentwickeln und auch zu erhalten gilt.

Ja, es war auch eine sehr schéne GPK-Sitzung. Und diese Erhéhung um CHF 3'000.00 méchte ich
an dieser Stelle auch der GPK nochmals verdanken. Es war so ein bisschen auch der Situation und
der Freude Uber die Vorlage geschuldet. Und es ist so, wir haben zwar CHF 87'000.00 beantragt.
Wenn jetzt aber die Froschi CHF 90'000.00 bekommt, ware das super, weil sie dann wirklich mal
ein bisschen Reserve hat und nicht immer von der Hand in den Mund leben muss. Ich wiirde mich
freuen, wenn Sie die GPK hier unterstitzen wirden. Der Stadtrat schliesst sich der GPK naturlich
an.

Was ich noch erzahlen kann: Durch diese Coronazeiten war die Fréschi auch geschlossen. Aber
weil es ein sehr kreativer Verein ist, wurde in den letzten Wochen, in dieser doch schwierigen
Zeit, ein Angebot auf den sozialen Netzwerken aufrechterhalten. Vielleicht haben Sie das gese-
hen. Oder was der Verein jetzt gemacht hat: Der Verein hat die Fréschi den Schulen als Schulzim-
mer im Freien zur Verflgung gestellt. Es sind bereits zehn Tage fir ein Klassenzimmer im Freien
von den Schulen gebucht worden. Die Fréschi will zudem auch die ganzen Ferien ge6ffnet blei-
ben, da viele Familien jetzt ihre Sommerferien in der Schweiz verbringen, und daher sicher froh
sind um dieses Angebot in der Froschi. Ich denke, die Froschi ist sehr innovativ und sehr gut, der
Sache sehr dienlich unterwegs. Und nochmals: Ganz, ganz herzlichen Dank, ich freue mich riesig
Uber diese Unterstitzung. Das ist nicht selbstverstandlich.

Beratung Beschlussentwurf

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Zu Titel, Ingress und Ziff. 1 — 5 wird das Wort nicht
verlangt wird. Zu Ziff. 1 liegt der Antrag der GPK auf Erh6éhung des Beitrags um CHF 3'000.00 auf
neu CHF 90'000.00 vor. Der Antrag wird vom Stadtrat Gbernommen.

Abstimmung Nr. 9 (Schlussabstimmung)

—  FUr den Beschlussentwurf stimmen 36 Ratsmitglieder

— Gegen den Beschlussentwurf stimmen 0 Ratsmitglieder
— Enthaltungen: 0

Ergebnis Abstimmung Nr. 9
Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat dem Beschlussentwurf einstimmig zu-
gestimmt hat.
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Beschluss des Grossen Gemeinderats von Zug Nr. 1704

betreffend Abenteuerspielplatz Fréschenmatt, Wiederkehrender Beitrag
fur die Jahre 2020 bis 2023

Der Grosse Gemeinderat von Zug beschliesst in Kenntnis von Bericht und Antrag des Stadtrats
Nr. 2570 vom 25. Februar 2020:

1. Dem Verein "Arbeitsgemeinschaft Abenteuerspielplatz Froschenmatt Zug" wird fur den
Betrieb des Abenteuerspielplatzes Froschenmatt wahrend den Jahren 2020 bis und mit
2023 ein jahrlich wiederkehrender Beitrag von CHF 90'000.00 zu Lasten der Erfolgsrech-
nung, Kostenstelle 3800/3636.38, Abenteuerspielplatz Froschenmatt, bewilligt.

2. Mit Inkrafttreten dieses Beschlusses wird der Stadtratsbeschluss Nr. 327.17 vom 23. Mai
2017 betreffend Kind Jugend Familie, Abenteuerspielplatz Fréschenmatt, jahrlich wieder-
kehrender Beitrag (SRZ 233.1), aufgehoben.

3.  Dieser Beschluss tritt sofort in Kraft. Er wird im Amtsblatt des Kantons Zug veréffentlicht
und in die Amtliche Sammlung der Ratsbeschliisse aufgenommen.

4.  Der Stadtrat wird mit dem Vollzug beauftragt.

5.  Gegen diesen Beschluss kann
a) gemass § 17 Abs. 1 des Gemeindegesetzes in Verbindung mit §§ 39 ff. des Verwal-

tungsrechtpflegegesetzes beim Regierungsrat des Kantons Zug, Postfach, 6301 Zug,
schriftlich Verwaltungsbeschwerde erhoben werden. Die Beschwerdefrist betréagt 20
Tage und der Fristenlauf beginnt am Tag nach der Veréffentlichung im Amtsblatt. Die
Beschwerdeschrift muss einen Antrag und eine Begriindung enthalten. Der angefoch-
tene Beschluss ist genau zu bezeichnen. Die Beweismittel sind zu benennen und so-
weit moéglich beizulegen.

b) gemass § 17°* des Gemeindegesetzes in Verbindung mit §§ 67 ff. des Wahl- und Ab-
stimmungsgesetzes wegen Verletzung des Stimmrechts beim Regierungsrat des Kan-
tons Zug, Postfach, 6301 Zug, schriftlich Stimmrechtsbeschwerde erhoben werden. Die
Beschwerdefrist betrdgt zehn Tage und der Fristenlauf beginnt am Tag nach der Ver-
offentlichung im Amtsblatt. Die Beschwerdeschrift muss einen Antrag und eine Be-
grindung enthalten. Der angefochtene Beschluss ist genau zu bezeichnen. Die Be-
weismittel sind zu benennen und soweit moéglich beizulegen.

Zug, 12. Mai 2020
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13. Motion der SVP-Fraktion vom 15. Februar 2019 zu den stadtischen Zentrumslasten im Jahr
2019

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrates Nr. 2564 vom 10. Dezember 2019
— Préasentation der GPK Nr. 2564.1 vom 27. Januar 2020

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Das Wort zum Eintreten wird nicht verlangt, damit
gilt Eintreten als stillschweigend beschlossen.

Philip C. Brunner

Zuerst besten Dank fur die Antwort des Stadtrats, die noch aus dem alten Jahr datiert und ei-
gentlich eine Zusammenfassung der Studie von Hanser Consulting ist sowie weitere Punkte aus-
serhalb der Studie anspricht. Die Geschichte dieser Motion kennen Sie, der Stadtrat hat sie auch
als Ausgangslage aufgenommen. Es handelt sich darum, dass bereits 2009 eine Grobanalyse Kos-
tenvergleiche mit anderen Zuger Gemeinden und anderen Schweizer Stadten erstellt wurde, wo
auch die Frage der Zentrumslasten behandelt wurde.

Anmerken mochte ich hier noch: Es gibt zu dieser Motion keinen Bericht der GPK, sondern nur
die Prasentation, die der GPK vorgelegt wurde. Es war ein Diskussionspunkt in der GPK, ob dazu
ein Bericht und Antrag der GPK zuhanden des GGR verfasst werden soll. Man war in der GPK der
Meinung, das sei bei einer Motion nicht Ublich und man wolle das nicht.

Die Ausgangslage war aus Sicht der Motionare diejenige, dass wir aufgrund der alten, aus dem
Jahr 2009 stammenden Studie des gleichen Bliros davon ausgingen, dass die Zentrumslasten
stark gestiegen sind. Wir gingen von einer Schatzung aus, die gegen CHF 30 Mio. ging. Wir ha-
ben weit gefehlt — weit gefehlt.

Die Studie, welche uns das Consultingblro Hanser vorlegt, zeigt, dass unsere Zentrumslasten —
auf die wir uns im GGR immer so gerne berufen und welche auch in der vorangehenden Diskus-
sion Uber die Froschi beziiglich der Beitrage der anderen Gemeinden zum Thema wurden - in
den letzten zehn Jahren stark gefallen sind.

Es ware jetzt hier, ohne Mdéglichkeit einer Prasentation etc., relativ schwierig, alle Zahlen im De-
tail anzuschauen. Ich persénlich finde es wichtig, und das war auch die Meinung unserer Frak-
tion, dass das gemacht wurde. Und wir denken, dass das vielleicht in zehn Jahren wieder ansteht,
damit man den Vergleich hat. Sehr viele Politiker, auch aus der Stadt — als Kantonsrat erlebe ich
das immer wieder — reden von diesen Zentrumslasten, welche jetzt vielleicht doch nicht ganz so
hoch sind, wie man das angenommen hat.

Ich danke auch dem Stadtrat fir seine Ausfihrungen. Er hat ja das Ganze noch etwas erganzt.
Viele Folien kommen Ihnen wahrscheinlich aus den Prasentationen zum Budget beziehungsweise
zur Jahresrechnung bekannt vor. Aber ich méchte doch den Hinweis machen — und vielleicht
kann nachher dann der Finanzchef auch noch darauf eingehen — und auf die Tabelle 17 einge-
hen, die sich auf Seite 11 des stadtratlichen Berichts befindet. Dabei geht es um die Entwicklung
der Lasten der Stadt Zug. Die Aufstellung der Lasten zeigt, dass sich die Zentrumslasten von 2007
bis 2017 entsprechend den Ergebnissen der Studie jahrlich um etwa CHF 1 Mio. reduziert haben,
von CHF 17.5 Mio. auf CHF 7 Mio. Daneben sind die Zahlen zum ZFA und NFA aufgefihrt. In der
letzten Spalte sehen Sie, dass zwischen 2007 und 2017 die sagenhafte Summe von total rund

CHF 815 Mio., also knapp CHF 1 Mia., nicht in der Stadtkasse geblieben ist, sondern entweder an
die anderen Zuger Gemeinden oder in den NFA gegangen ist, und in die Zentrumslasten, die wir
mit unseren diversen Institutionen getragen haben. In einer dieser Institutionen sind wir ja heute
zu Gast.
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Ich fasse zusammen: Besten Dank fur diese grosse Arbeit. Der Dank gilt auch dem Consulting-
biro Hanser. Das hat dafur allerdings sicher auch eine Rechnung gestellt. Wie Sie wissen, sind
diese Dinge nicht sehr billig. Aber ich denke, eine Stadt wie Zug muss diese Angaben haben und
es ist zukUnftig auch ein Arbeitsinstrument fir den Stadtrat. Das halte ich fur wichtig. Ich bin
sehr froh, dass Sie dieser Motion damals zugestimmt haben. Das ist eine Wegmarke. Dass wir
diese Motion nun im Theater Casino behandeln, ist etwas Spezielles. Sie wissen ja: Die Beitrage
der anderen Zuger Gemeinden, auch an das Theater Casino, sind nicht gerade tGberwaltigend.
Und ich habe aus dem Stadtrat gehort, dass wir uns im GGR nachstens mit Kulturvorlagen be-
schaftigen werden. Ich denke, da werden die Beitrage der anderen Gemeinden auch wieder ein
Thema sein. Nochmals herzlichen Dank. Ich bin gespannt, was Sie zu dieser Studie zu sagen ha-
ben.

Fraktionsvoten

Richard Riiegg
Vorab, wir nehmen den Bericht des Stadtrates zur Kenntnis und kénnen somit diese Motion von
der Geschaftskontrolle abschreiben.

Wir waren Uberrascht, dass scheinbar die Zentrumslasten gegenlber unseren Nachbargemeinden

Jahr fur Jahr abnehmen. Nach der Durchsicht der Aufstellung unserer Zentrumslasten fehlten uns

doch noch diverse Aufwendungen, so zum Beispiel:

— der EVZ oder die Kunsteisbahngesellschaft;

— die Sportplatze, die von anderen Vereinen wie zum Beispiel vom Team Zugerland oder den
Oberwil Rebells genutzt werden;

— der Spielplatz Froschi, wie bereits erwahnt;

— die ZVB mit Kosten fir Haltestellen, die kein Zuger braucht;

— Schulraum, den wir fir andere Gemeinden zur Verfligung stellen;

— uUsw.

Wir wirden es begrissen, wenn der Stadtrat bei der Jahresrechnung, bei der Sparte Ausga-
ben/Aufwendungen, eine weitere Kolonne einfilhren wirde. Der Titel dieser Kolonne kénnte
den Namen tragen: «Effektiver Anteil Kosten fur die Stadtblrger».

Barbara Gysel

CHF 610'000.00. CHF 610'000.00 - so hoch wird die Brutto-Zentrumslast der Stadt Zug fur das
Theater Casino geschatzt, wo wir heute coronabedingt tagen. Vereinfacht gerechnet macht das
pro Stadtzugerin/pro Stadtzuger CHF 20.00 Bruttozentrumslast fur dieses Theater Casino.' Zum
Vergleich: Beim Marlisunntig sind ist es beispielsweise CHF 1.50.

Das sind zwei Beispiele aus dem ausserst informativen und detaillierten Studienbericht, der in
Beantwortung der SVP’schen Motion vorgelegt wurde. Besten Dank dafur.

Der grossere Kontext fur diesen Studienauftrag ist tatsachlich ein fiskalpolitischer, wie Philip C.
Brunner bereits angesprochen hat. Wir haben bei uns im Kanton bekanntlich den innerkantona-
len Finanzausgleich, der Uber das Gesetz Uber den direkten Finanzausgleich definiert ist. Die Be-
messungsgrundlage ist der Kantonssteuerertrag pro Gemeinde. Der ZFA verfolgt den Zweck, die
unterschiedliche Steuerkraft der Einwohnergemeinden wenigstens im Ansatz auszubalancieren.
Diese Ausgleichsfunktion kennen wir auch bestens von der nationalen Ebene.

11 Anmerkung des Protokollfiihrers: Barbara Gysel hilt eine Zwanzigernote in die Héhe.
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Aber: Innerkantonal ist der gegenseitige Ausgleich notwendig und eigentlich fur alle «im Prin-
zip» selbstverstandlich. Das Agerital hat objektiv schliesslich nicht die gleichen Bedingungen und
Moglichkeiten wie wir in der Stadt Zug.

Und genau deswegen ist der Blick auf die Zentrumslasten als eines der Puzzle-Teile in der Finanz-
politik hochinteressant. Im Jahr 2020 leisten wir von der Stadt Zug einen Beitrag von knapp

CHF 56 Mio. an den ZFA. Das ist mit Abstand der héchste Betrag einer Gemeinde. Ja, der vorlie-
gende Bericht zu den Zentrumslasten ist die Lektire wert. Wie schon erwahnt, mag es tberra-
schen, dass die Brutto-Zentrumslasten der Stadt Zug im Untersuchungszeitraum den Schatzun-
gen zufolge zwischen CHF 10 Mio. und CHF 11 Mio. lagen. Den Hauptteil machten mit gut

CHF 4 Mio. naturgemass Kultur und Stadtentwicklung aus. Weitere knapp CHF 4 Mio. sind dem
Bereich Verkehr und 6ffentlicher Raum zuzuordnen.

Wenn wir den Bereich Kultur genauer unter die Lupe nehmen - Sie finden das auch auf Seite 15
des Studienberichts —, finden Sie eine ganze Reihe interessanter Angaben. Das Theater Casino,
das ich eingangs erwahnt habe, weist innerhalb der Kultur und Stadtentwicklung mit mehr als
CHF 500'000.00 den hochsten Betrag aus, und ist also auch ein hoher Anziehungspunkt. In der
Chollerhalle sind es im Vergleich CHF 144'000.00 — oder bei der Zugerbergbahn im Bereich Ver-
kehr werden die Zentrumslasten auf CHF 450'000.00 geschatzt.

Diese «Lasten» haben aber auch durchaus ihr Gutes: Sie tragen zum Imagegewinn der Stadt bei
und volkswirtschaftlich kénnen sie gar als Standortvorteil eingestuft werden. Die Studienautoren
verweisen aber zu Recht darauf, dass diese schwerlich beziffert werden kénnen.

Far die SP-Fraktion ist dieser Bericht tatsachlich sehr interessant. Wir nehmen zur Kenntnis, dass
die Lasten bedeutend gesunken sind, in einer Pro-Kopf-Rechnung néamlich von CHF 926.00 auf
CHF 320.00. Diese Senkung um rund Zweidrittel — das scheint uns besonders interessant — wird
damit begriindet, dass die anderen Gemeinden ihre Dienstleistungen im Vergleich zur Stadt we-
sentlich ausgebaut haben. Neu wurden im Vergleich zur letzten Studie auch die spiegelbildlichen
Effekte geschatzt. Das in Zukunft weiterzuverfolgen scheint uns auch interessant. Wir nehmen
ebenfalls zur Kenntnis, dass gemass den Studienautoren das Wachstum der Stadt nicht automa-
tisch zu héheren Zentrumslasten fiuhre.

Mit unserem neugierigen Blick bleibt uns am Schluss noch der Dank: zum einen der SVP fir die-
sen interessanten Anstoss zur Studie und zum anderen den Studienautoren fur die profunde
Analyse. Und diese Analyse ist aber wiederum kaum vorstellbar ohne wohl zahlreiche Inputs des
Stadtrates und von Mitarbeitenden der Verwaltung und der Institutionen, die ihre Einschatzun-
gen und Angaben zur Verfligung stellten.

Stefan Hodel

Die wichtigsten Zahlen hat Philip C. Brunner bereits gesagt. Anstatt der beflirchteten Zentrums-
lasten von CHF 30 Mio. sind es bloss CHF 7 Mio.

Wir sind nicht sehr erstaunt Uber diese Tatsache, denn hatten wir wirklich sehr grosse Zentrums-
lasten, so ware es kaum moglich gewesen, den stadtischen Steuerfuss immer weiter zu senken.
Mittlerweile hat die Stadt Zug bekanntlich den zweittiefsten Steuersatz im Kanton. Wir durfen
also weiterhin ein bisschen grosszligig sein, wenn zum Beispiel Steinhauser Kinder oder Baarer
Kinder in die Froschi gehen.

André Wicki

Besten Dank fir lhre Feedbacks. Ich méchte kurz anschliessen an das, was Barbara Gysel zum
Schluss gesagt hat, und insbesondere unserem Controller Marcel Grepper und unserem Finanz-
sekretar Andreas Rupp danken. Denn in erster Linie ging es ja mal darum, das richtige Datenma-
terial zu bekommen. Es war wirklich sehr umfassend und gewaltig, was da zusammengetragen
wurde.
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Zu Richi Raeggs Votum noch die Anmerkung: Es ist natlrlich so, dass es sich hier nicht um eine
wissenschaftliche Arbeit handelt, sondern um die beste Schatzung. Es gibt vereinzelte Punkte,
die darin nicht enthalten sind, aber es gibt eine Richtung vor, die ganz klar aufzeigt, wie auf der
bereits erwdhnten Tabelle 17 ersichtlich ist: Die Zentrumslasten waren im Jahr 2017 bei

CHF 17.5 Mio., liegen im Durchschnitt von 2007 bis 2017 bei CHF 12.3 Mio. und betragen nach
dem vorliegenden Bericht nun zwischen CHF 6 Mio. und CHF 8 Mio. Das heisst, die umliegenden
Gemeinden haben entsprechend aufgerlstet — gottlob. Ich kann lhnen sagen: Der ZFA und der
NFA werden steigen. Wir haben bereits die ersten Berechnungen fiir das nachste Jahr gemacht.
Dieses Jahr lagen ZFA und NFA bei total rund CHF 70 Mio. Wenn Sie die CHF 6 Mio. bis

CHF 8 Mio. addieren, ergibt das die Gesamtlasten inklusive ZFA und NFA. Nachstes Jahr wird es
dann sicherlich viel héher ausfallen. Dieses Jahr gehe ich von rund 35 % aus, von den Steuern der
juristischen und natdrlichen Personen in der Hohe von CHF 220 Mio. Firr das nachste Jahr gehe
ich bezlglich ZFA und NFA von rund 45 % aus. Das ist jetzt eine kleine Rechenaufgabe fur Sie.
Ich kann es IThnen auch so sagen: Es wird weit Gber CHF 80 Mio. sein.

Schlussendlich meine ich aber schon, dass es fiir die Stadt Zug wichtig ist, dass man sich mindes-
tens in der Gréssenordnung von zehn Jahren die Zahlen anschaut — woher kommen diese Zahlen,
wie werden sie verursacht und wie geht es in Zukunft weiter.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat den Bericht des Stadtrats zur Kenntnis
nimmt und die Motion als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben wird.
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14. Motion der SVP-Fraktion vom 22. Februar 2019 betreffend Masterplan Zuger Altstadt

Es liegt vor:
— Zwischenbericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2578 vom 24. Marz 2020

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest: Das Wort zum Eintreten wird nicht verlangt, damit
gilt Eintreten als stillschweigend beschlossen.

Thomas Dubach
Wir danken dem Stadtrat fur den Zwischenbericht.

Die schone Zuger Altstadt war immer wieder Thema in diesem Rat. Wie im Text der Motion er-
wahnt, sollen mit einem gesamtheitlichen Konzept die gréssten Druckstellen beseitigt werden.
Wo drickt es?

Mit einem gesamtkonzeptionellen Ansatz soll eine Balance gefunden werden, so dass die An-
wohner — sowie auch die restlichen Stadtzuger und Gaste — die Altstadt geniessen kénnen und
die Geschafte florieren kénnen. Das Konzept gibt es bis jetzt noch nicht, es wird auf die Ortspla-
nungsrevision vertrostet. Wir verlangen umgehend — oder baldmdéglichst — erste Schritte, Mass-
nahmen, damit die Altstadt nicht zusehends zu einem Freilichtmuseum verkommt oder — wenn
die Laden noch mehr schwinden — vermehrte Bars und Restaurants die Altstadt zu einer kleinen
Partymeile verwandeln.

Was braucht es? Vorab ist noch zu erganzen: Vor etwa drei Wochen hatten wir als Motionare zu-
sammen mit Gewerbetreibenden und Ladenbesitzern die Méglichkeit, mit dem Stadtrat zusam-
menzusitzen. Die Inputs der Gewerbler und der Laden fliessen auch in diese Stellungnahme ein.
Nochmals herzlichen Dank an die beiden Stadtrate Urs Raschle und Frau Eliane Birchmeier far
das Interesse und Engagement.

Nun méchte ich auf einige Punkte des Zwischenberichts eingehen. Wie im Vorbericht von Wiest
Partner bekundet, findet sich um den Bahnhof die hdéchste Passantenquote pro Tag von rund
50'000 Passanten, wahrend sich in der Altstadt rund ein Viertel bis die Halfte dieser Anzahl zah-
len lasst. Hier stellt sich die Frage, in welchem Zeitrahmen das gemessen wurde, wahrend dem
Tag, also zu Blrozeiten, oder in einem 24-Stunden-Rahmen. Denn wie von den Gewerbetreiben-
den bekundet, macht es nicht viel aus, wenn die Leute am Abend auf ein Bier in die Altstadt ge-
hen, da sie dann bei geschlossenen Laden keinen Umsatz mehr machen kénnen.

Es stellt sich die Frage, warum sich nicht mehr Leute in der Altstadt befinden. Helfen kénnte hier
allenfalls ein Pendlerbus, eine innerstadtische OV-Verbindung, welche wie in grésseren Stadten
regelmassig hin- und herfahrt. Ein Blick auf die Uhr oder den Fahrplan wird so Uberflussig.

Zum Stichwort Attraktivitatssteigerung und Hotspot: In der Altstadt haben wir die Migros an der
Grabenstrasse, welche bereits ein Publikumsmagnet ist. Am oberen Postplatz wird demnachst ein
neuer Mieter einziehen und vielleicht zusatzlich Passanten in diese Nachbarschaft locken. Das
Thema ist Gbrigens nicht neu. Wie das Departement von Stadtratin Eliane Birchmeier heraussu-
chen konnte, gab es bereits 1985 betreffend Attraktivitatssteigerung einen Vorstoss von Beat
Aklin fur einen direkten Zugang von der Grabenstrasse ins 4. Untergeschoss des Parkhaus Casino.
Das wurde damals anscheinend gewUlinscht, damit man mit dem Auto einfacher einkaufen gehen
kann.
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Damit die Stadt wenn nétig noch konstruktiver mitgestalten kann, béte sich nach Méglichkeit
auch ein Kauf von Gebauden an. Nicht, dass wir dem Staatsinterventionismus frénen wollen,
aber wenn schon eingegriffen wird, dann so, dass die Bevolkerung und auch das Gewerbe etwas
davon haben. Weil dann kann die Stadt auch eher bestimmen, wer zur Miete kommt. Das soll
natdrlich nicht zu jedem Preis geschehen, aber wo das sinnvoll ist und falls sich etwas ergeben
sollte, konnte dies eine Option darstellen. Denn Anfragen zum Kauf von Gebauden in der Alt-
stadt gibt es zuhauf, hért man, meist von vermégenden Privaten. Und wenn es dumm lauft, wird
daraus eine reine Wohnliegenschaft. Mit der Quote 40/60, wo 40 % Gewerbe sein dlrfen, aber
100 % Wohnliegenschaft moglich sind, ist das moglich.

Es tut mir leid fur gewisse Anwesende, aber auch die Parkpldtze und das Parkhaus sind ein
Thema. Die Parkplatze auf dem unteren Postplatz scheinen zumindest fr einige Zeit gesichert
zu sein. Vielleicht kann Frau Stadtratin Eliane Birchmeier oder der Stadtrat im Anschluss hierzu
noch etwas erganzen. Zudem sollte geprift werden, ob man vielleicht einen Parkplatz bei der
Polizeiwache der Offentlichkeit zuganglich machen kann. Das wirde auch helfen. Und nicht zu-
letzt etwas Kleines: Anscheinend ist es beim Parkhaus Postplatz nicht méglich, Jetons einzuset-
zen. Ein Laden kénnte zum Beispiel einen Werbebrief mit einem solchen Jeton verschicken, da-
mit die Kunden gratis parkieren kénnen und so eher den Zugang finden.

Im Bericht ist auch das Thema Zwischennutzungen erwahnt. Die Meinung der Gewerbler und
auch meine persénliche Meinung ist, dass die Altstadt erfolgreiche Geschafte verdient, welche
auch Mieten bezahlen kénnen. Weil, wenn man sich so umschaut in anderen Stadten, dann sieht
man, dass wenn die guten Geschafte gehen, irgendwelche anderen halt einziehen und es Zwi-
schennutzungen gibt. Und am Schluss verfallt das Haus. Weil ohne gute Mieten kann man auch
nicht die Gebaude entsprechend instand halten.

Zum Thema Trauungen: Vielleicht kann man das in Zukunft noch ein bisschen mehr bewerben.
Damals bei den Debatten zum Auszug der Verwaltung aus dem Stadthaus ist quasi versichert
worden, dass Trauungen in der Altstadt immer noch méglich sind. Das ist zwar so, aber nicht
mehr im Stadthaus, sondern im alten Rathaus, wo die Biirgergemeinde drin ist. Die werden
wahrscheinlich auch einen Preis verlangen.

Zu guter Letzt méchte ich sagen, dass eine attraktive Altstadt fur Zug wichtig ist. Wenn wir Tiefe
Steuersatze haben, aber am Schluss nur Briefkastenfirmen kommen, weil es unattraktiv ist in ei-

ner Stadt, wo es nur einige Einkaufcenter gibt, nttzt das wenig. Eine schone Altstadt mit attrak-
tiven und guten Geschaften und wo man auch etwas flanieren kann, ware doch wiinschenswert.

So gesagt: Wir warten gespannt auf die Ergebnisse der Ortsplanungsrevision. Wenn die Ortspla-
nungsrevision etwas Gutes bringt, ist das sehr willkommen. Aber unmittelbar wére es sehr wiin-
schenswert, wenn hier bereits erste Schritte in Form konkreter Massnahmen treffen kann, so dass
die Gewerbler wenigstens einen Strohhalm haben. Das gibt ihnen Hoffnung, denn die
Coronakrise machte vieles nicht einfacher. Man hat zwar unkompliziert und prompt Hilfe geleis-
tet, aber die schwierige Zeit steht zusehends noch an. Da helfen irgendwelche Uberbrickungs-
kredite auch nicht in der Tiefe.

Wir nehmen diesen Zwischenbericht gerne zur Kenntnis und kénnen diesen abschreiben.
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Fraktionsvoten

Benny Elsener
Mobilitatskonzept, noch mehr Energie und Kosten aufwenden, was kann es tiberhaupt bewe-
gen?

Danke dem Stadtrat flir den Zwischenbericht. Aus diesem geht hervor, was es braucht, damit un-
sere Altstadt Gberhaupt eine Chance hat, attraktiv zu sein.

Historische Bauten mit Geschichten dahinter, gemutliches Ambiente, feine Restaurants und Bars
zum Verweilen und Veranstaltungen wie Jazz Night, Weihnachtsmarkt oder der Chriesisturm er-
fallen die Attraktivitat. Dies erfillt also unsere Altstadt.

Schwieriger wird es mit den Einkaufsmdéglichkeiten und dem Detailhandel. Die Attraktivitat ist
eher beschrankt. Attraktive Angebote fehlen oft.

Und dies ist nicht Sache der Stadt, dies ist Sache der Ladenvermieter und dem Ladenmieter. Die
Altstadt hat sechs Nachbarschaften, teilweise mit verschiedenen Vorstellungen, Wiinschen und
Ideen. Schlussendlich liegt es an der Selbstinitiative jedes Einzelnen in der Altstadt, Grund zu ge-
ben, dass mehr Besucher in die Altstadt kommen.

Doch oft wird dies gar nicht mehr gewiinscht, denn die Altstadt ist auch das Daheim von vielen
Leuten und Familien. Die Bewohner winschen sich Ruhe in den Gassen.

Das neue Altstadtreglement ist bekanntlich gewerbefreundlich. Im Erdgeschoss soll der Detail-
handel den Raum finden. Dass die Denkmalpflege dies nicht immer so toleriert, ist wieder ein se-
parates Thema.

Die gute Erreichbarkeit der Altstadt, mit einem Parkhaus im Norden und zwei Parkhdusern im
Suden, Gaterumschlagplatzen, mit verschiedenen Bushaltestellen und etlichen Veloabstellplat-
zen, ist gegeben.

Von Seiten Stadt sehe ich keinen allzu grossen Handlungsbedarf. Der Stadtrat muss sagen, was er
von der Altstadt erwartet, in welche Richtung es gehen soll und die entsprechenden Formalita-
ten vorlegen. Der Rest liegt an der Eigenverantwortung der Eigentimer und Mieter. Es ist ihr Da-
heim, es ist ihr Gewerbe.

Freuen wir uns, dass wir nach der langen Coronazeit, endlich wieder die Restaurants und Bars in
der Altstadt und die Laden, welche fur attraktive Angebote sorgen und die Selbstinitiative wahr-
nehmen, besuchen kénnen.

Zug hat eine wunderschdone Altstadt, von einem Mobilitatskonzept versprechen wir uns, aus er-
wahnten Grinden, nicht allzu viel.

Wir von der CVP Fraktion nehmen den Bericht zur Kenntnis

Stefan W. Huber

Vielen Dank fur den ausfihrlichen Zwischenbericht. Einen solchen Bericht hatten wir uns auch
far unser Postulat zur Katastrophenbucht gewlinscht.

Aber taglich grusst das Murmeltier. Seit Jahren bleibt jeder stadteplanerische Vorstoss, jede Idee
dieses Rates unbeantwortet. Seit Jahren wird auf diese omindse Ortsplanungsrevision verwiesen.
Seit Jahren warten wir gespannt, ob dieses Ei des Kolumbus wirklich so rund wie versprochen
wird. Denn mittlerweile hat man den Eindruck gewonnen, dass ein paar Parkpldtze am Postplatz
und Tempo 50 eigentlich reichen mussten fur eine attraktive Altstadt.
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FUr eine nachhaltige Gestaltung der Altstadt braucht es sehr viel Mut. Denn es wird keine Lésung
geben, die hier von allen im Saal begrisst werden wird. Und ich bin gespannt, was da fir eine
Planung kommen wird, die gestaltet, aber hier im Rat nicht aneckt.

Einzelvoten

Thomas Dubach

Ich méchte nur nochmal klar unterstreichen, dass wir nicht die Ortsplanungsrevision abwarten
mochten, bis etwas geschieht. Es ware wiinschenswert, dass vorher schon erste Massnahmen ge-
troffen werden. Ich glaube, ein erster Schritt ist getan worden mit diesem Gesprach. Die Be-
troffenen sind guter Hoffnung, dass es so weitergeht, und jetzt nicht eine Sendepause von ein-
einhalb Jahren — oder wie lange es dann dauern wird - eintritt.

Zudem ist far mich nicht klar ersichtlich, wo hier der unmittelbare Zusammenhang bestehen soll
zwischen der Ortsplanungsrevision und den Massnahmen, die getroffen werden kénnen oder
sollten. Die Altstadt ist gebaut, Freirdume hat es vielleicht noch einige wenige. Aber es liegt
wohl eher an der Erreichbarkeit. Mit dem neuen Mieter am Postplatz kommt vielleicht wieder
etwas Schwung. Aber sonst, mit dem Ausbau der Metalli und mit der V-Zug, verlagert sich das
Geschehen immer mehr in diesen Teil der Stadt. Das ist der Lauf der Zeit, kann man sagen, aber
trotzdem missen wir dem anderen Bereich auch Sorge tragen und unser Méglichstes tun, bevor
es dann zu spat ist.

Eliane Birchmeier, Stadtratin
Ich méchte auf einige Bemerkungen kurz eingehen.

Mit dem Verweis auf die Ortsplanung ist natirlich nicht gemeint, dass wir dann alles im Rahmen
der Ortsplanungsrevision [6sen werden. Im Moment ist der ganze Prozess ja so angesetzt, dass
wir ab Ende Mai unter Mitwirkung der Bevélkerung Ideen sammeln und danach schauen, wenn
die Mitwirkung abgeschlossen ist, welche Projekte relativ rasch umgesetzt werden kénnen und
was dann wirklich noch in den Prozess fiir die Ortsplanung selber muss.

Und es ist natirlich absolut korrekt, die Altstadt ist gebaut. Es gibt ein Altstadtreglement, das ist
alles vorhanden. Wir haben hier ja bereits auch einen Ausblick gegeben, dass wir als Stadtrat
diese Motion begrissen und dass wir es auch wert finden, einen solchen Masterplan fiur die Alt-
stadt zu entwickeln, der sich dann nicht nur um die Mobilitat oder die Parkplatze kiimmert, son-
dern noch ein wenig weiter geht. Und das werden wir jetzt auch anpacken und warten naturlich
nicht das Ende der Ortsplanung ab. Das ist dafir nicht notwendig.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat den Bericht des Stadtrats zur Kenntnis
nimmt und die Motion als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben wird.
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15. Postulat der CVP-Fraktion vom 27. Februar 2019: Sportplatz statt Kiesdach — Nutzen wir un-
sere Dacher sinnvoll

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2574 vom 10. Marz 2020

Christoph Iten
Vorab herzlichen Dank fur die gute Beantwortung, die wir grundséatzlich positiv zur Kenntnis ge-
nommen haben.

Sie alle haben kurzlich diese — ich nenne sie jetzt mal so — Werbebroschtire fur das neue Metalli-
Areal erhalten. Wer's genau gelesen hat, sieht — erweiterte Dachnutzungen sind topaktuell.

Und es freut uns, dass der Stadtrat dies offensichtlich ebenfalls so sieht.

Der Titel des Postulates nennt zwar Sportplatze — der Horizont muss hier aber etwas erweitert
werden: begehbare Stadtparks, Urban Gardening, wo Zugerinnen und Zuger ein einfaches Hoch-
beet mieten kénnen. Und auch wenn wir mit Aufenthaltsrdumen in obersten Geschossen biswei-
len wenig gute Erfahrungen gemacht haben, darf von einer Rooftop-Bar oder einem Kaffee am
Toplage getraumt werden. Die Stadt Zug gibt sich immer sehr visionar und als grosse Vorreiterin.
Bezuglich der Nutzung von Dachflachen sind wir aber noch sehr kleinbargerlich unterwegs. Hori-
zont 6ffnen — neue Ideen zulassen ist die richtige Devise. Hier wéare wohl eher der richtige Platz
fur ein Leuchtturmprojekt. Wir sehen das nicht unbedingt bei einem Okihof, sondern vielleicht
eher bei einer sinnvollen und attraktiven Dachnutzung. Das ware ein Leuchtturmprojekt flr die
Stadt Zug. Innovationen mussen nicht immer bereits im Keim erstickt werden — daftr haben wir
ja noch gentigend burokratische Hirden und Einsprachen.

Was mich zum nachsten Punkt bringt: Fir erweiterte Dachnutzungen gibt es zu viele burokrati-
sche und baurechtliche Hlurden. Hier erwarten wir, dass die Stadt kiinftig moglichst schlanke Be-
willigungsprozesse erarbeitet und barokratische Hiurden fiur erweiterte Dachnutzungen abbaut -
wo moglich.

Wir hatten beim Lesen der Antwort teilweise etwas den Eindruck, dass hier Begriinung, Photo-
voltaik und Belebung der Dacher gegeneinander ausgespielt werden. Das muss absolut nicht
sein. Problemlos erreicht man Begriinung und Belebung durch einen begehbaren Park, mit Hoch-
beeten, Picknick-Platz und Pingpong-Tisch. Und selbstverstandlich sind auch Photovoltaikanlagen
eine sehr sinnvolle Dachnutzung, dagegen sprechen wir uns auch nicht aus.

Wir haben gesehen, bei Privaten ist das Thema Belebung von Dachfldachen bereits angekommen.
Nun ist es an der Stadt, dieser Thematik bei eigenen Bauprojekten als auch bei anstehenden Be-
bauungsplanen entsprechend hohe Bedeutung zuzuordnen. Wir zahlen darauf, dass die vom
Stadtrat gedusserten Absichten in Zukunft auch sichtbar werden.

Die CVP-Fraktion bedankt sich herzlich fur den Bericht, nimmt ihn zur Kenntnis und stimmt dem
Antrag auf Abschreibung von der Geschaftskontrolle zu.
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Fraktionsvoten

Roman Kiing
Die SVP-Fraktion bedankt sich beim Stadtrat fur die ausfthrliche Beantwortung des Postulates.

Postulat sowie Antwort des Stadtrates sind sehr gut. Zwar wird das Hauptaugenmerk bei der
Nutzung von Dachern 6ffentlicher Gebaude bei Solaranlagen liegen, dennoch zeigt sich der
Stadtrat bemht, die Eignung von Déachern fir Sportplatze oder Ahnliches bei zukiinftigen Be-
bauungsplanen und Ortsplanrevisionen vertieft zu prafen.

In diesem Sinne nehmen wir den Bericht des Stadtrates zur Kenntnis und beantragen die Ab-
schreibung von der Geschaftskontrolle.

Einzelvoten

Vroni Straub, Stadtratsvizeprasidentin

Vielen Dank, diese Antwort war ein Gemeinschaftswerk von Baudepartement, Departement SUS
und Bildungsdepartement. Und es ware also, lieber Postulant Christoph Iten, nicht im Sinne der
Sache gewesen, dass wir diese Nutzungen flr Sport, Begegnung und Solaranlagen gegeneinan-
der ausspielen wollten, Gberhaupt nicht, sondern wir sagen, jede Dachnutzung dort, wo sie Sinn
macht.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat den Bericht des Stadtrats zur Kenntnis
nimmt und das Postulat als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben wird.
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16. Postulat der SVP-Fraktion vom 11. August 2019 fiir eine pragmatisch organisierte neue Par-
kordnung, fiir Zugerinnen und Zuger, Spazierganger, fiir Badegaste, fiir Pendler und P+R-
Beniitzer der ZVB in der Lorze

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2576 vom 10. Marz 2020

Philip C. Brunner
Da sind wir jetzt schon ganz praktisch in der Gestaltung dieser Stadt, nicht mehr bei Masterpla-
nen und anderen, eher theoretischen Vorlagen. Da geht es jetzt wirklich um die Umsetzung.

Ich méchte dem Stadtrat im Namen der SVP-Fraktion fir die Beantwortung des Postulats ganz
herzlich danken. Wir sind sehr happy, dass unser Anliegen aufgenommen wurde und dass wir

offenbar schon im nachsten Jahr, fir das Budget 2021, mit einem Planungskredit rechnen kén-
nen, der dann in die Investitionsrechnung aufgenommen wird. Das verspricht uns der Stadtrat.

Weniger gltcklich — das muss ich ehrlich sagen - ist diese Zwischenperiode, die auf der Seite 2
des Berichts erwahnt wird. Es soll bis zur Umsetzung eigentlich gleich weitergehen wie bis jetzt.
Da muss ich doch den Herrn Stadtrat vom Departement SUS bitten, ob er nicht etwas kreativ
werden kann, und fragen, ob wir wirklich dieses unsagliche Regime — und ich denke, das Prob-
lem hat sich noch akzentuiert — weiterfihren sollen. Wir hatten damals im August letzten Jahres,
lange vor Corona, dieses Postulat eingereicht. Offenbar — ich war nicht selber dabei - ist es am
letzten Wochenende im Briggli zu chaotischen Situationen gekommen, als die Polizei eingreifen
und die Leute bitten musste, die Abstandsregeln einzuhalten und die vom Bundesamt fur Ge-
sundheit angeordneten Massnahmen umzusetzen. Der Hintergrund ist wahrscheinlich, dass in
anderen Stadten, unter anderem in Zlrich und Luzern, die Quaianlagen und attraktive Orte radi-
kal abgesperrt und allenfalls sogar von Securitas bewacht wurden. Und beim Briggli ist quasi
eine Art Schlupfloch gewesen. Nicht nur unsere lieben Mitblrger der Stadt Zug haben den
Drang nach Luft und Liebe gespurt, sondern es wurden auch viele Leute aus der regionalen Um-
gebung angezogen.

Ich denke — und das war deshalb auch mein Antrag zu Beginn —, dass wir dieses Thema Parking
mit dem Campingplatz-Thema ein bisschen thematisch verbinden kénnen. Ich denke, man muss
dort — und ich weiss, das Wort «Masterplan» ist schon etwas abgenutzt — das Gesamte an-
schauen, den gesamten Freizeitbereich und die Bedurfnisse. Das geht weit Uber das Parking hin-
aus. Ich ware wirklich froh, wenn es auf der einen Seite wirklich vorwarts in der Planung, was
dort gemacht wird. Ich denke, man darf auch durchaus ein Provisorium machen. Denn die Ge-
baude nebenan, an der Chamerstrasse, gehdren der Stadt Zug. Diese Gebaude hat die Stadt Zug
vor drei oder vier Jahren durch einen gliicklichen Kauf — zu dem man dem Stadtrat wirklich gra-
tulieren kann — far rund CHF 3.5 Mio. erworben. Und dort kédnnte man wirklich etwas Attraktives
machen. Wenn man etwas fir die Jugend und fir die Vereine machen soll, dann musste das im
Bereich des heutigen Campingplatzes Briiggli, der Wiese und dieser Gebaude sein, und nicht in
der Kollermuihle. Das ist meine Meinung. Dieses vom Stadtrat angedachte Vereinshaus sehe ich
in Seendhe. Dort kdnne man wirklich ein paar gute Sachen machen. Da missen wir ein bisschen
kreativ sein. Es gibt verschiedene Vereine in dieser Stadt, die von der Stadt Zug profitieren. Der
grosste ist der EVZ, man beachte den von der glp und weiteren Kreisen eingereicht Vorstoss zum
Thema Eisstadion. Wir haben aber auch ein Bocciodromo. Wir haben ganz verschiedene Aktivita-
ten der Vereine. Ohne jetzt darauf einzugehen, aber es gibt auch Vereine, die durchaus noch
Raumlichkeiten suchen. Das vielleicht als ergdnzende Bemerkung.

Und wirklich noch einmal die Bitte, diese Zwischennutzung zu Uberdenken und vielleicht jetzt
den Schritt zu wagen, auch unter der Woche den Wiesenparkplatz zur Verfligung zu stellen,
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wenn es dann heiss wird und die Leute aus ihren Lochern kommen - Entschuldigung, ich meine
es wirklich so, wir haben uns jetzt ein paar Wochen in unsere eigenen Wande verkriechen mis-
sen. Wir haben das auch gemacht, aber es wird aufgrund der Jahreszeit noch schwieriger, wenn
es Sommer ist und die Leute Bewegungsdrang versplren und fur Sport und Freizeit am See auf-
tauchen.

In diesem Sinne: Ich bin durchaus fur die Kenntnisnahme des Berichts. Jetzt solle es noch erledigt
und von der Geschaftskontrolle abgeschrieben werden. Und da méchte ich schon zuhanden des
Stadtrates mal fragen: Kann der Stadtrat uns wirklich versprechen, dass das dann auch passiert?
Oder sollten wir nicht gescheiter beantragen, das Postulat weiter in der Geschaftskontrolle zu
behalten? Und zwar auch im Sinne, dass dieses Postulat moéglicherweise mit anderen Themen
eine gewisse Bedeutung behalt. Ich nenne die Stichworte «Camping», «Vereinsaktivitdten» etc.
Ich will da nicht auf stur stellen und es geht auch nicht um einen Machtkampf. Ich will wirklich
das Beste. Und dort haben wir eine gute Mdoglichkeit flr unsere Biirgerinnen und Birger, fur alle
etwas Positives zu tun. Wir haben im Postulat auch bereits geschrieben, dass wir uns durchaus
auch Veloparkplatze vorstellen. Das soll eine gut durchdachte und organisierte Sache geben. Im
Moment ist es eine Angelegenheit, die einem nicht unbedingt stolz macht in dieser Stadt.

Fraktionsvoten

Manuela Leemann

Vielen Dank fiur diesen Vorstoss und die Beantwortung durch den Stadtrat. Die Postulantin hat
mit ihrem Vorstoss ein sehr unbefriedigendes Thema angesprochen, namlich die Parkplatzsitua-
tion im Briggli. Sie will, dass die Parkplatzsituation verbessert wird, indem aus dem Wiesenpark-
platz, der nur an den Wochenenden als Pufferparkplatz benutzt werden kann, ein richtiger Park-
platz entstehen soll.

Der Stadtrat entspricht grundsatzlich dem Anliegen der Postulantin. Der Parkplatz kann zwar
nicht sofort gebaut werden, da es eine Baubewilligung braucht. Der Stadtrat hat sich aber be-
reits viele Uberlegung gemacht, wie der Parkplatz ab friilhestens 2022 ausgestaltet sein soll: ein-
fach, geblhrenpflichtig, mit einer Frei-/Besetzt-Anzeige, einer sicheren Vorfahrtmdéglichkeit etc.
Das tont alles schén und gut und wiirde uns auch passen, wenn wir nur diese Wiese im Blick ha-
ben mussten.

Es geht aber nicht nur um diese Wiese. Es geht um einen Parkplatz und damit um Mobilitat. Mo-
bilitat ist etwas Bewegendes, wo zwingend das Umfeld einbezogen werden muss. Wir meinen
damit nicht nur das Mobilitatskonzept, sondern vor allem auch das ganze Gebiet Briiggli. Wie
mein Vorredner gesagt hat, fehlt uns hier ein Masterplan. Selbst wenn die Parkplatze stdlich des
Geleises wegkommen, ist unklar, was dann in diesem Gebiet genau ist. Und solange wir nicht
wissen, was im Briiggli geplant ist, kdnnen wir nicht entscheiden, inwiefern, wo und auf welche
Weise Parkplatze benétigt werden.

Das ist etwa so, wie wenn Sie in ihr Auto sitzen und ihr Navigationssystem einstellen méchten.
Da Sie das Endziel nicht kennen, geben Sie einfach mal ein Zwischenziel ein, das Ihnen schén o-
der praktisch erscheint. Unterwegs erfahren Sie dann das Endziel und Sie merken, dass Sie zu-
rackfahren massen und es einen viel besseren Weg gegeben hatte. Sie verlieren Zeit, oder in un-
serem Fall Geld.

Bevor wir also mit einer Bauplanung beginnen, sollten wir wissen, wo das Ziel ist. Wie wird das
Braggli umgestaltet? Was fur Nutzungen wird es geben? Was fur Zufahrten und Anlieferungen
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braucht es? Wird es noch einen Campingplatz geben? Der Stadtrat scheint mehr zu wissen als
wir. Aber zum Briggli selbst kommen wir ja spater noch...

Damit will ich aufzeigen, dass wir die Parkplatzsituation nicht beurteilen kénnen, solange uns
die Plane im Braggli nicht bekannt sind.

Wir von der CVP-Fraktion sind dagegen, dass jetzt Geld fur ein Bauprojekt und ein asphaltierter
Parkplatz als Zwischennutzung ausgegeben wird. Wir gehen davon aus respektive hoffen sehr,
dass bald bekannt wird, was der Plan betreffend Umgestaltung Briiggli ist. Aus diesem Grund
bitten wir den Stadtrat abzuwarten und erst mit der Planung der Parkplatzsituation zu beginnen
und diese festzulegen, wenn die Plane im Briggli tatsachlich bekannt sind und definitiv festste-
hen.

Bis dahin kann die bestehende, wenn auch unbefriedigende Parkplatzsituation bleiben. Die letz-
ten Jahre hat es auch funktioniert. Und sollten auf der Wiese irgendwelche Sicherheitsmangel
gegeben sein, zum Beispiel rutschen oder dhnliches, so kann dies auf einfache Weise, zum Bei-
spiel durch Kiesstreuung an den wichtigsten Stellen, angegangen werden. Ein Bauplanungsver-
fahren zu starten, sehen wir als verfriiht.

In dem Sinne nimmt die CVP-Fraktion Kenntnis von der Antwort des Stadtrats und stimmt der
Abschreibung des Postulats der SVP-Fraktion zu.

Michele Willimann

Der Chamer Fussweg wird durch verschiedenste Akteure stark genutzt. Die heutige Situation in
den warmeren Monaten zeigt einen deutlichen Nutzungskonflikt zwischen dem Langsamverkehr
mit insbesondere Fussganger- und Velofahrerinnen sowie den Autofahrerinnen und Autofah-
rern. Es liegt eine dussert gefahrliche, wenn nicht schon fahrlassige Situation vor. Immer wieder
kommt es zu prekaren Situationen und das Passieren des Brligglis wird zu einer unangenehmen
Angelegenheit. Und dies, obwohl es sich hier sogar um eine nationale Veloroute handelt.

Wir begrissen daher sehr, dass die Aufhebung der Parkplatze seeseitig der Gleise endlich in An-
griff genommen wird. Wir sind einverstanden, dass der bestehende temporare Wiesenparkplatz
als Ersatzparkplatz umfunktioniert wird, bis diese stadtische Reserve anderweitig genutzt wer-
den soll. Auch ist es héchste Zeit, dass diese Parkplatze bewirtschaftet werden, um die Wahl der
Anreise mit dem Auto nicht noch zu unterstitzen und Langzeitparkierende zu vermeiden. Dies
gilt eigentlich auch fur den Parkplatz beim Schiessstand.

Einzig den vorgesehenen zeitlichen Fahrplan sehen wir als kritisch an. Der diesjahrige Sommer
kénnte zu einem unvergleichbaren Sommer der Geschichte werden und aufgrund der voraus-
sichtlich eingeschrankten Mobilitdt noch mehr Besucherinnen und Besucher an den See locken.
Wir glauben deshalb, dass bereits diesen Sommer gewisse Sofortmassnahmen getroffen werden
sollten, um die prekare Situation entlang des engen Chamer Fussweges zu entscharfen. Dabei
ware die temporare Aufhebung der Parkplatze seeseitig entlang der Gleise in den Sommermona-
ten und die gleichzeitige Umverlegung auf den Wiesenparkplatz denkbar. Dass dabei weniger
Parkplatze als letzten Sommer zur Verfligung stehen wirden, versteht sich von selbst. Doch auch
wir sind der Meinung, dass man das Briiggli bestens auch per Velo oder mit dem OV erreichen
kann. Fur ausserst beladene Erholungssuchende musste eine Ubersichtliche Auslademaéglichkeit
bestehen. So kénnten die Fahrten des motorisierten Individualverkehrs mit wenigen Auslade-
fahrten und den Campingbesucherinnen und -besuchern auf ein Minimum reduziert werden.

Ansonsten nehmen wir als Fraktion CSP-Grine die Antwort des Stadtrates positiv zu Kenntnis
und bedanken uns flr die Beantwortung.
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Einzelvoten

Urs Raschle, Stadtrat

Ja, wer hatte gedacht, dass dieses Thema im Mai so aktuell wird, wie es momentan ist. Gerade
am letzten Wochenende haben wir im Briggli den High Noon erlebt. Wenn wir die Zahlen des
Werkhofs anschauen, dann zeigt sich, dass wir am Samstag und Sonntag das grosste Littering
und den grossten Abfallverbrauch seit je hatten, sprich es waren so viele Leute beim Brliggli wie
noch nie. Und ich kann lhnen sagen, das hat uns, aber vor allem auch die Zuger Polizei an die
Grenzen der Machbarkeit gefuhrt. Deshalb haben wir am Sonntagmorgen pragmatisch und sehr
spontan entschieden, dieses unsagliche Regime — wie es von Philip Brunner genannt worden ist —
wieder einzufthren.

Nun aber zur Vorlage selber. Es ist so: Das Ganze muss man generell und allgemein anschauen
und es braucht einen Masterplan. Diesen Masterplan gibt es. Er wurde vor gut sieben Jahren un-
ter der Leitung des Kantons, dem Amt flir Raumplanung, erstellt. Unterschiedliche Stellen, Be-
hoérden, aber auch die Korporation und ich selber, seitens Tourismus, waren am Werk und haben
verschiedene Uberlegungen angestellt, wie man den Bereich Lorze, Lorzenebene und Briiggli 16-
sen soll. Wo wir aktuell stehen, wird Ihnen anschliessend meine Kollegin Eliane Birchmeier pra-
sentieren kénnen, denn es handelt sich ja um ein Bauprojekt. Aber, liebe Manuela Leemann, wir
wissen, wo das Ziel liegt. Und es ist nicht so, dass wir mit dem Navigationsgerat im Nebel fahren
warden.

Trotzdem, die Situation ist schwierig. Seit geraumer Zeit versuche ich, mit der Korporation eine
Lésung zu finden. Denn das wissen Sie ebenfalls: Die Parkplatze dort unten beim Briiggli, auf der
Sudseite der Gleise, gehdren zur Korporation. Solange die Korporation aber nicht bereit ist — und
ich kann Ihnen sagen, dies ist eine harte Nuss —, dass man dort zum Beispiel Tools aufstellen
wirde, um zu bezahlen, oder zeitliche Beschrdnkungen einzufihren, haben wir keine Chancen.
Wir sind da der Bittsteller. Und ich kann lhnen sagen, dass ich schon einige Male mit Korporation
zusammengesessen bin. Aber ich glaube, da finden wir keine Lésung mehr. Insofern haben wir
das auch in der Antwort aufgezeigt. Die Chance liegt nun darin, weiterzuschauen ins Jahr 2022,
wo voraussichtlich dieses Leitbild dann auch umgesetzt wird, die Parkplatze auf der Stdseite ver-
schwinden und es eine neue Mdglichkeit auf der Nordseite braucht. Und genau da kommt nun
dieser Wiesenparkplatz ins Spiel.

Ich danke seitens Stadtrat fur die grundsatzlich positive Aufnahme. Ich fande es schade respek-
tive falsch, wenn dieses Geschaft nun auf der Geschaftskontrolle bleiben wirde. Ich glaube, Sie
kénnen damit ein Zeichen des Vertrauens gegeniiber dem Stadtrat ausdriicken, dass Sie das Ver-
trauen haben, dass wir dies auch umsetzen werden. Ich kann lhnen dies versichern, denn es ist
auch in unserem Interesse, dass wir hier eine gute und nachhaltige eine Lésung finden. Deshalb
danke ich lhnen, wenn sie dem Antrag der SVP nicht folgen, sondern das Geschaft von der Ge-
schaftskontrolle abschreiben.

Philip C. Brunner
Wir sind einverstanden damit, dass das Geschaft von der Geschaftskontrolle abgeschrieben wird,
da das Votum des Stadtrats Urs Raschle protokolliert wird.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat den Bericht des Stadtrats zur Kenntnis
nimmt und das Postulat als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben wird.
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17. Postulat Patrick Steinle, ALG, betreffend Verlangerung der Zugerbergbahn bis zur Stadt-
bahnhaltestelle Oberwil

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2581 vom 7. April 2020

Patrick Steinle

In dem Postulat habe ich dem Stadtrat bekanntlich vorgeschlagen, die Machbarkeit einer Verlan-
gerung der Zugerbergbahn bis hinunter zum See, bis zur Stadtbahnhaltestelle in Oberwil zu pri-
fen. Der Stadtrat, so entnehme ich der Antwort, will das nicht unbedingt und will es auch gar
nicht vertieft prifen. Er liefert dazu eine formale und mehrere inhaltliche Begrindungen.

Die formale Begriindung ist die mit dem Mobilitatskonzept, dieser eierlegenden Wollmilchsau
der Ortsplanungsrevision — die heute schon mehrfach thematisiert wurde —, wo solche Uberle-
gungen, Abkldrungen und Konzepte dann besser aufgehoben und eingebettet sein sollen als —
wie von mir vorgeschlagenen -als Einzelabklarung.

Das hat nattrlich durchaus etwas fir sich, wenn sowieso eine Gbergeordnete Planung an die
Hand genommen wird, dann kann man solche Ideen dort einbringen und prifen, ob sie auch in
einem Gesamtkonzept noch ihren Platz finden und weiterverfolgt werden sollen.

Stutzig werde ich allerdings, wenn ich dann lese, der Stadtrat kénne sich Luftseilbahnen durch-
aus vorstellen, aber eher in der Ebene als am Berg. Das tont dann doch ein bisschen nach Schild-
burgerstreich oder modern sein wollen um jeden Preis. Seilbahnen sind super Verkehrsmittel zur
Uberwindung von grossen Héhenunterschieden oder Schluchten, in der Ebene sind sie im Ver-
gleich zu anderen Verkehrsmitteln dann doch eher langsam.

Wenn schon, dann musste die Verlangerung der Zugerbergbahn tGber den Hiigel nach Ageri ge-
pruft werden. Dann ware auch der Skilift am Nollen endlich per OV anstandig erreichbar, und
der Bus und die Strasse nach Ageri kénnten durch eine attraktive Lésung entlastet werden.

Stutzig machen mich aber auch einige Punkte der inhaltlichen Begriindung, die fir mich nicht
recht zusammenpassen.

Der Stadtrat will einerseits keinen Massentourismus auf dem Zugerberg. Das finde ich schén und
gut, aber einerseits frage ich mich dann, warum dort oben immer noch Gratisparkplatze angebo-
ten werden, die Besucher aus einem doch recht weiten Umkreis anziehen und an schénen Wo-
chenenden Polizeieinsatze nétig machen, um einen Verkehrskollaps zu verhindern? Andrerseits,
wenn man keinen Massentourismus will, was ist denn so schlimm daran, dass die von mir ange-
regte Verlangerung der Bergbahn vielleicht gar nicht so ein Riesenbedurfnis ist und die Kapazi-
tat dann gar nicht ausgelastet wird?

Bezlglich Auslastung der Bahn teile ich die Einschatzung des Stadtrats, dass wir den Wintersport
auf dem Zugerberg langerfristig vergessen mussen. Das ist ein grosser Verlust von Lebensqualitat
und Standortattraktivitat dieser Stadt, der zeigt, wie der Klimawandel auch abseits der grossen
Katastrophenszenarien schleichend und unaufhaltsam wirkt. Ich selber habe auf dem Zugerberg
noch Skifahren gelernt und bin dann oft meist noch bis in die Maria Opferung, bis fast vor die
Haustlre gefahren — meine Enkelkinder, falls ich dann mal welche haben sollte, werden den
Schnee vermutlich nur noch aus der Kanone kennen.

Bezlglich Wintersport hat der Stadtrat also traurigerweise recht, wo ich ihm aber nicht zu-
stimme, ist bei der Einschatzung des Potenzials flr Bike-Tourismus. Da empfehle ich dem ehema-
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ligen Tourismusdirektor, sich mal schlau zu machen und zum Beispiel in der Lenzerheide umzuse-
hen: «Bahnli-Biken» hat ein riesiges Potenzial. Ich wage zu behaupten, dass die Zugerbergbahn
bei entsprechender Positionierung und wenn man den bestehenden Bike-Trail mit zwei etwas
flacheren Routen erganzt, den ganzen Sommer hindurch ausgelastet ware, nicht nur am Wo-
chenende, sondern an jedem einzelnen schénen Tag. Die Frage ist, ob man das will, von wegen
Massentourismus, aber das Potenzial ist sicher da. Spatestens beim Mobilitats- und Freiraumkon-
zept warde ich so etwas doch auch mal prifen.

Und noch ein Punkt, in dem ich dem Stadtrat nicht zustimme: Mit einer Talstation beim Bahnhof
Oberwil gelangen viel mehr Zugerinnen und Zuger direkt zur Bergbahn, und eine Umsteigebe-
ziehung am Bahnhof Zug mit der Stadtbahn nach Oberwil hat mehr Kapazitat und ist auch
schneller als der Bus in die Schénegg. Die Busverbindung wird auch nicht unbedingt besser,
wenn statt des 11er- oder 6er-Busses die Linie 7 zur Schonegg hochfahrt. Die kommt zwar schon
aus Cham, schléngelt sich aber zuerst irgendwo durchs Industriegebiet, wo vor allem am Wo-
chenende keiner hinwill oder herkommt.

Lange Rede, kurzer Sinn: Die Argumente des Stadtrats Uberzeugen inhaltlich nicht alle und auch
formal nur wenig: Wir kénnen eine mégliche Verlangerung der Bergbahn, von mir aus auf beide
Seiten, also nach Oberwil und Ageri, durchaus jetzt schon prifen. Das wirde sicher einige Zeit in
Anspruch nehmen und die gewonnenen Erkenntnisse kdnnten dann als Vorbereitungsarbeit in
das Mobilitatskonzept einfliessen.

Ja, jetzt ist es schwierig. Ich beantrage, die stadtratliche Antwort in ablehnendem Sinn zur
Kenntnis zu nehmen. Und damit meine ich nicht den I6blichen Vorsatz, beim Mobilitatskonzept
entsprechende Uberlegungen anzustellen und out of the box zu denken, ich will damit aber zum
Ausdruck bringen, dass ich einen Grossteil der hier dargelegten stadtratlichen Argumente nicht
wirklich Gberzeugend finde.

Fraktionsvoten

Joshua Weiss
Wir von der FDP-Fraktion waren zwar dazumals grossmehrheitlich gegen eine Uberweisung die-
ses Postulats, nun jedoch bedanke ich mich bei Patrick Steinle flr seine aussergewodhnliche Idee.

Wir sind sehr zufrieden mit der Antwort des Stadtrates und begrissen es auch sehr, dass er in Sa-
chen Verkehr gewillt ist, auch sogenannte Out-of-the-Box-Ansatze zu prufen. Das Postulat
wurde zudem ausfuhrlich und informativ beantwortet, und zeigt uns den Willen der Stadt, auch
Wagnisse einzugehen. So bleiben wir nicht stehen, sondern entwickeln uns stetig weiter.

Mit Vorfreude erwarten wir entsprechende Mobilitatskonzepte und nehmen die Antwort des
Stadtrates dankend zur Kenntnis.

Abstimmung Nr. 10

— FUr den Antrag auf ablehnende Kenntnisnahme stimmen 4 Ratsmitglieder
— Flr die Kenntnisnahme stimmen 24 Ratsmitglieder

— Enthaltungen: 3

Ergebnis Abstimmung Nr. 10

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat der Kenntnisnahme zugestimmt hat.
Das Postulat wird somit als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben.
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18. Postulat der SVP-Fraktion vom 29. April 2019 betreffend "Solarstrom-fiir-alli-Zuger"

Es liegt vor:
— Bericht und Antrag des Stadtrats Nr. 2582 vom 7. April 2020

Philip C. Brunner

Wir kommen um 20:15 Uhr langsam in eine Phase, in der die Konzentration nicht mehr so gross
ist. Es ist deshalb eigentlich Schade, dass jetzt ein wichtiges Anliegen unserer Fraktion, welches
wir am 29. April, also vor rund einem Jahr, eingereicht haben, dem abendlichen Zyklus anheim-
fallt. Ich gespannt, was die anderen Fraktionen dazu sagen.

Ich bedanke mich beim Stadtrat und vor allem beim Verantwortlichen des Departements SUS fir
die entsprechenden Ausfihrungen. Die Stadt hat sich sehr Mihe gegeben, uns da mit vielen In-
formationen entgegenzukommen.

Es war nicht die Idee der SVP, sondern eine Idee, die bereits ganz konkret in der Stadt Zirich zu-
sammen mit dem ewz umgesetzt wird. Und unsere Idee war eigentlich nur, ob wir das in Zug
nicht auch machen kénnten. Das ware doch eine gute Sache. Das wirde jedermann die Méglich-
keit geben, in die Solarenergie zu investieren.

Der Stadtrat findet die Idee — soweit ich das verstanden habe — auch gut, aber er weist darauf
hin, dass verschiedene Modelle in Entwicklung sind, insbesondere bei der WWZ, wo wir ja ein be-
deutender Aktionar sind, und wir jetzt ein bisschen warten mussen bis das dann umgesetzt ist.
Die Meinung des Stadtrats ist also: Ja, gute Sache, aber im Moment sind wir noch nicht in der
Lage.

Vom Gedankengut der SVP her sind wir grundsatzlich sehr der Meinung, dass es die Stadt nicht
braucht, wenn die WW?Z das selbstandig umsetzen kann und selbstdndig macht. Darlber sind wir
eher froh. Wir rufen nicht nach der Stadt, um das umzusetzen — ganz und gar nicht. Wenn wir
uns auf diese Information verlassen kénnen, dass da entsprechend schon bald etwas in diese
Richtung passiert, dann sind wir absolut gliicklich. Zirich hat das mit stadtischer Hilfe umgesetzt.
Ich bin froh, wenn es in Zug andere Méglichkeiten gibt. Also, die Stadt Zurich ist ja nicht unbe-
dingt unser Vorbild — in verschiedener Hinsicht. Und ich hoffe, dass Zug nicht in diese Richtung
geht. Sie wissen von was ich rede — oder zumindest weiss es die FDP, die zusammen mit der SVP
in der Stadt Zurich fast gemeinsame Sache macht, vor allem wenn es um die Mobilitat geht. Aber
hier geht es ja um die Energie auf den Dachern.

Ich bin auf die Ausfiihrungen des Stadtrates gespannt und schaue den nachsten Informationen
mit Interesse entgegen.

Fraktionsvoten

Richard Riiegg

Die Antworten der Verwaltung auf dieses Postulat |6sten doch noch ein paar Fragen aus.

Dass wir mit diesem Férderprogramm den CO»-Ausstoss vermindern méchten, ist klar und unbe-
stritten. Dieses Foérderprogramm soll private Massnahmen unterstitzen. So steht es im Regle-
ment.
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Gehoren da finanzstarke Grossunternehmungen dazu?

Das Fernwarm- und KuhlInetz Circulago wird von der WWZ und der Stadt Zug fir gréssere Ener-
giebezliger gebaut. Sollte dieses System nicht von Anfang an wirtschaftlich attraktiv und konkur-
renzfahig gegenlber den herkdmmlichen Energietragern sein? Braucht es da wirklich auch For-
dergelder aus einem Topf der fur Private bestimmt ist?

Die Energiekommission besteht aus sieben Mitgliedern. Diese Kommission ist fur das Ausrichten
der Beitrage zustandig.

Treten die zwei Mitglieder der WWZ und die drei Mitglieder der Stadt Zug in den Ausstand bei
der Vergabe von Beitragen fur den Anschluss an das Circulago?

Far die Beantwortung dieser Fragen waren wir sehr dankbar.
Wir nehmen den Bericht des Stadtrates zur Kenntnis

Daniel Marti

Die glp-Fraktion stellt mit Freuden fest — und das ist jetzt Uberhaupt nicht sarkastisch gemeint -
wir stellen mit Freuden fest, dass in der Stadt Zug die SVP ihrem griinen Logo gerecht wird und
sich fur die Forderung von erneuerbarer und einheimischer Energie einsetzt.

Die Antwort des Stadtrates Gberzeugt uns auch und wir unterstiitzen den Antrag das Postulat als
erledigt abzuschreiben.

In der Antwort wird glaubwurdig dargelegt, dass sich die Situation in der Stadt Zug nicht mit der
Situation in Zurich vergleichen lasst und das vorgeschlagene Angebot der ewz in Zirich dort nur
so gut funktioniert, weil der Solarstrom dort generell viel zu teuer angeboten wird.

Wir sind auch sehr gespannt auf das angeténte Projekt fur eine Blirgerbeteiligung an Photovol-
taikanlagen, das sich scheinbar bei der WW?Z in Entwicklung befindet.

Generell sind wir beim Strom im Kanton Zug ja bereits auf dem richtigen Kurs. Gemass WWZ be-
ziehen 99 % der Kunden Strom aus erneuerbaren Quellen. Mit lokal produziertem Solarstrom
unterstitzen wir aber zusatzlich auch noch die schweizerische Energiestrategie, entlasten die
Stromnetze durch dezentrale Energieproduktion und steigern die lokale Wertschopfung bei der
Stromproduktion.

Daher machen zusatzliche Anstrengungen, um die Solarstromproduktion zu erhéhen, weiterhin
Sinn

Wie die Stadt aber richtig erkannt hat, befinden sich die grossen Baustellen bei der Warme und
der Mobilitat. Insbesondere beim Ersatz der Olheizungen kann die Stadt Einfluss nehmen und
macht das auch mit der Abwrackpramie und dem Férderprogramm fur Heizungen mit erneuer-
barer Energie.

Die Tastsache, dass 85 % der Gebaude immer noch mit fossilen Energietragern beheizt werden,
zeigt, dass es hier durchaus noch Luft nach oben hat, nicht zuletzt bei den stadtischen Liegen-
schaften selber. Daher auch unsere Motion von heute, die die Stadt auffordert in Zukunft noch
mehr auf erneuerbare Energie zu setzen.

Insgesamt, nehme ich dieses Postulat der SVP als positives Zeichen auf, dass wir beim Thema er-
neuerbare einheimische Energie, auch in Zukunft auf eine konstruktive Zusammenarbeit hoffen
durfen und moéchte der Stadt und den verantwortlichen Sachbearbeitern und Sachbearbeiterin-
nen fur die ausfuhrliche und informative Antwort danken.
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Patrick Steinle
Selbstverstandlich unterstitzen wir Griinen und CSPler das Anliegen der SVP-Fraktion. Ja mehr
noch, wir fordern nicht nur Solarstrom fiir «alli» Zuger, sondern auch fir die Zugerinnen.

Doch der Teufel steckt wie so oft im Detail. Damit meinen wir nicht die Rechnung, die der Stadt-
rat in seiner Antwort vorlegt. Darin zeigt er auf, dass ein StadtzlUrcher — natUrlich auch eine
Stadtzircherin — der oder die Solarstrom beziehen will, nach dem dort geltenden Tarifmodell
glnstiger fahrt, wenn er sich in eine Gemeinschaftsanlage einkauft, als wenn er beim Elektrizi-
tatswerk direkt Solarstrom bezieht. Wir verstehen nicht, warum diese Eigenheit des Zircher Ta-
rifmodells dagegen sprechen soll, Zugerinnen und Zugern, die gerne in Solaranlagen investieren
mochten, aber selbst keine geeigneten Flachen besitzen, eine solche Moglichkeit auf stadtischen
Liegenschaften anzubieten oder mit Férdergeldern zu unterstitzen. Das hat irgendwie keinen
grossen Zusammenhang.

Die anderen Argumente des Stadtrats hingegen Uberzeugen uns. Die Stadt Zug hat selbst genug
Kapital und ist gemass Antwort gewillt, ihre eigenen Dach- und Fassadenflachen zur Strompro-
duktion zu nutzen. Diesen Willen der Stadt kann auch der GGR mit der heute Gberwiesenen Mo-
tion kontrollieren: Wenn wir sie erheblich erklaren, dann muss die Stadt ganz einfach méglichst
viele geeignete Flache nutzen.

Entsprechend ist es nicht sinnvoll, stadtische Flachen an Drittinvestoren zu vergeben. Hingegen
planen die WWZ gemass stadtratlicher Antwort genau dies: private Investitionswillige und Eigen-
timer geeigneter Liegenschaften, die selbst entweder das Geld oder den Antrieb fir eine ent-
sprechende Anlage nicht haben, mit einem attraktiven Tarifmodell zusammenzubringen. Das ist
sehr unterstitzungswurdig, da soll sich die Stadt beziehungsweise die Energiekommission unbe-
dingt mit reinhangen und dazu schauen, dass wir das férdern kénnen — ohne dass dabei Beitrage
doppelt oder sogar dreifach ausgerichtet werden, an den Investor, den Liegenschafteneigenti-
mer und die WWZ. Entweder wir unterstitzen die einen oder die anderen.

Fazit: Wir unterstitzen sowohl die Plane des Stadtrats fur Solaranlagen auf den eigenen Liegen-
schaften als auch das in der stadtratlichen Antwort skizzierte Angebot der WWZ. Und wir neh-
men den Bericht des Stadtrats dankend und zustimmend zur Kenntnis.

Barbara Gysel

Der Anteil an fossil betriebenen Warmeerzeugern ist bei uns in der Stadt Zug mit 85 % noch im-
mer sehr hoch. Daniel Marti von der glp hat gesagt, es gibt noch Luft nach oben. Bei der SP wiir-
den wir sagen: Es sollten alle Alarmglocken lduten. Die Klimawirkung muss unbedingt reduziert
werden, und ja, auch die Warme- und Kalteversorgung muss umgebaut werden.

Fakt ist, dass eine typische Einfamilienhaus-Olheizung in ihrem 20-jahrigen Leben rund 150 Ton-
nen CO; verursacht. Das entspricht der Menge, als wirde man mit dem Auto 20 Mal um die Erde
fahren. Erneuerbare Energien wie Solarstrom sind daher dringend angezeigt, denn fossil betrie-
bene Heizungen, allen voran Olheizungen, sind keine zeitgemasse Technologie mehr. Und wenn
das auch die SVP erkannt hat und vom Saulus zum Paulus wird, dann ist es umso besser. Diese
Erkenntnis ist hierzulande umso wichtiger, als dass kein Land in Europa so viel Ol verheizt, wie
die Schweiz. Das gilt in der Stadt Zug wie auch fir den Kanton. Solarwarme in den verschiede-
nen Bereichen ist deswegen zentral.

Die bisherigen Vorschriften gentigen allerdings schlicht nicht, um die Kernforderung des Pariser

Klima-Abkommens, «global treibhausgasneutral bis ca. 2060», umzusetzen, und es sind ver-
schiedenste Massnahmen noétig. Auch auf der Ebene des Kantons, wo ja verschiedene Politpro-
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jekte in der Pipeline stecken. Die MUuKEn 2014 mit den Zusatzmodulen beispielsweise mUsste um-
gesetzt und auch weiterentwickelt werden. Wichtig wére aber auch, die Tarifpolitik der WWZ zu
Uberprufen. Der Stadtrat schreibt auf Seite 3 der Beantwortung ja zu Recht, ich zitiere: «Meist
entscheiden die lokalen Energiepreise tUber die Wirtschaftlichkeit einer Anlage.»

Das hilft letztlich nicht nur der Umwelt, sondern férdert auch Wertschépfung und Arbeitsplatze
im regionalen Gewerbe. Und wir haben es vorhin gehért: Zug entspricht nicht dem Zircher Mo-
dell - und das ist auch gut so. Solarstrom ist mittlerweile so glinstig geworden, da kénnte auch
die WWZ Grossanlagen umsetzen, ganzlich ohne staatliche Férderung, und es kénnte lukrativ
sein. Es ist eine Frage des Willens. Die Produktion von Solarstrom kann tber Grossanlagen also
wirtschaftlich interessant sein. Damit bliebe gleichzeitig flr die staatliche, sprich stadtische For-
derung mehr Gbrig fur andere Zwecke. Es wiirde uns interessieren, wie sich die Forderbeitrage in
der Vergangenheit entwickelt haben und was die Prognosen fir die Zukunft sind, da der Stadt-
rat ja schon erwahnt hat, dass der Bedarf an weiteren Férderbeitragen grundsatzlich auch dank
Circulago gestiegen ist.

Das Fazit aus SP-Sicht:

— Der Handlungsbedarf, um die Abhéngigkeiten von fossiler Energie zu mindern, ist offensicht-
lich. Es ist aber, wie der Sprecher der Alternativen gesagt hat: Der Teufel steckt im Detail. Und
es ist komplex.

— Die SVP ist in Energiefragen offenbar Spatzinder. Aber lieber spét als nie.

Einzelvoten

Urs Raschle, Stadtrat

Ich danke fur die grundsatzlich positive Aufnahme dieser Vorlage. Ich denke, es war nicht ganz
einfach, aber wir haben die Komplexitat herunterzubrechen, damit man es auch verstehen kann.
Aber die Thematik wird uns weiter beschaftigen.

Die CVP hat noch eine Frage beziiglich der Energiekommission aufgeworfen.

Zuerst muss ich dazu berichtigen: Wir haben nur ein Mitglied seitens WWZ bei uns in der Ener-
giekommission. Die restlichen Mitglieder sind unabhdngig. Und es ist klar: Wir unterstitzen mit
diesen Geldern nicht die Projekte der WWZ, sondern wir unterstitzen die Projekte der Privaten,
welche bereit sind beim Projekt Circulago mitzumachen. Sie wissen alle, das Projekt Circulago ist
ein Jahrhundertprojekt. Und dieses Projekt wird uns helfen, die Mehrenergie definitiv senken zu
kénnen. Und deshalb ist es sicher sinnvoll, wenn die Gelder dieser Energieférderprogramme
eben auch Private bekommen, welche beim Projekt Circulago mitmachen wollen. Aber die Gel-
der fliessen nicht direkt zur WWZ, und auch nicht zur Stadt. Deshalb ist diese Frage sicher so zu
beantworten.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat von der Antwort des Stadtrats Kennt-
nis genommen hat und das Postulat als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben wird.
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19. Interpellation der SVP-Fraktion betreffend Riickblick Eidgendssisches Schwing- und
Alplerfest 2019

Es liegt vor:
— Antwort des Stadtrats Nr. 2569 vom 25. Februar 2020

Philip C. Brunner

Vorerst herzlichen Dank fur die Beantwortung unserer Interpellation. Die Zielsetzung unserer
Fraktion war, einige Informationen zu erhalten, wie dieser Anlass aus Sicht der Stadt abgelaufen
ist. Und ich erlaube mir, da einige Punkte herauszunehmen.

Erstens mdchte ich sagen: Es hat unsere Fraktion ein bisschen erstaunt, dass offenbar kein zusam-
menfassender Schlussbericht verfasst wurde, der die Erfahrungen, auch fir zuklinftige Festivita-
ten in dieser Stadt, festhalt. Ich finde, diese Art Debriefing ist Pflicht.

Naturlich hat das ESAF mit der jetzigen Coronakrise Gberhaupt nichts zu tun, aber das ist auch
eine Sache, die spater wichtige Grundlagen liefern kann, wenn man wieder in einer dhnlichen
Situation ist. Ich finde, das ist n6tig. Ich kann vielleicht an dieser Stelle sagen — das ist auch meine
Interessenbindung —, dass ich relativ spat in dieses OK ESAF eingetreten bin. Das ESAF hat sich in
einem 151 Seiten umfassenden Schlussbericht sehr genau Uber jedes Detail Gedanken gemacht -
auch intern Kritik getibt. Ich muss allerdings sagen: Das war ein Auftrag. Das ist der Vertrag, den
das ESAF-OK Zug mit dem néchsten OK hat. Das néchste Eidgendssische Schwing- und Alplerfest
findet in Pratteln, Baselland, statt. Und es ist eigentlich eine Tradition, dass die Erfahrungen, die
man gemacht, zusammengetragen werden. Ich habe dem Stadtrat dieses Werk zugestellt. Es
wurde aufgeschaltet, jedoch findet man es nicht. Als GGR-Mitglied finden Sie das im Extranet
und den Dokumenten und kénnen Einblick nehmen. Der Stadtschreiber hat diesen Punkt aufge-
nommen. Ich persénlich hatte es begrisst, wenn es dort abgelegt worden ware, wo auch die In-
terpellationsbeantwortung zu finden ist.

Der zweite Punkt ist: Das ESAF hat auch — das haben Sie in den letzten Tagen aus den Medien
mitgekriegt — einen Nachhaltigkeitsbericht erarbeitet, der sehr interessante Daten, gerade auch
in Bezug auf die Umwelt, enthalt. Da war unser Kollege, Kantonsrat Lustenberger aus Baar, von
der ALG bei der Erarbeitung stark beteiligt. Diesen Bericht gibt es allerdings nicht in gedruckter
Form, sondern nur als PDF. Auch diesen Bericht habe ich der Stadt zur Verfligung gestellt. Er ist
auch offentlich auf der Website der Zuger Zeitung zu finden.

Dann der nachste Punkt. Da bin ich mit dem Stadtrat eigentlich nicht so zufrieden. Und ich sage
das ganz offen. Da geht es um diese Larmgeschichte. In der Beantwortung ist beschrieben, dass
offenbar die vereinbarten Dezibel-Werte Uberschritten wurden. Man hat sich dann seitens Stadt
quasi damit begnugt, dies dem OK mitzuteilen. Und da muss ich sagen — obwohl ich das viel-
leicht auch gemacht hatte, da verstehe ich den Stadtrat. Aber wir missen auch sehen, und das
bitte ich den Stadtrat, in Zukunft zu beachten: Es gibt eine Rechtsgleichheit. Es geht nicht an,
dass eine Organisation wie das ESAF Vereinbarungen macht — meiner Meinung hatte man das
gar nicht machen sollen, aber wahrscheinlich hat die Stadt das gefordert — und diese dann Uber-
treten werden. Wenn es Ubertretungen gibt, muss es eine Busse geben. Sonst kénnen Sie keinen
Burger, keine Organisation, keinen Verein bissen, der irgendwie die Regeln offenbar nicht ein-
halt. Bei aller Sympathie erachte ich das nicht als eine gluckliche Lésung. Ich attestiere dem
Stadtrat, dass die Verwaltung — und so habe ich es zumindest erfahren, da kann ich auch auf Er-
fahrungen mit dem Departement SUS oder Baudepartement zuriickgreifen — sich wirklich grosse
Muhe gegeben hat. Man darf nicht ganz vergessen, dass die Situation nicht einfach war, da auch
der Umzug der Stadtverwaltung an die Gubelstrasse im Sommer 2019 stattfand. Das hat die Ver-
waltung im Juni und Juli auch noch schultern missen. Das muss man attestieren.
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Und wer den Jahresbericht intensiv studiert hat, der hat ja gesehen, dass das die grossen Heraus-
forderungen, insbesondere auch im Prasidialdepartement waren. Der Stadtschreiber hat sehr
viel, und zwar in beiden Projekten, zu tun gehabt. Das muss man attestieren.

Dann muss ich sagen, dass ich auch nicht ganz zufrieden bin, wenn ich lese, dass der Stadtrat sich
auf den Jahresbericht beziehe und dort dann Ausfihrungen gemacht wirden. Ich habe diese
Ausfihrungen im Jahresbericht gesucht und auch gefunden. Es sind zehneinhalb Zeilen. Das
finde ich ehrlich gesagt etwas mager. Da hatte man sich auch etwas mehr Fleisch am Knochen
gewlinscht.

Aber auf der anderen Seite muss man auch sagen: Dieses Fest ist einmalig gewesen. Wenn wir
zurlUckdenken und uns vorstellen, dieses Fest ware jetzt, Ende August 2020, in der jetzigen Situa-
tion, dann musste dieses Fest abgesagt werden, obwohl bereits — wenn ich mich richtig erinnere
— Anfang Juni die Bauarbeiten fir die grosse Arena begonnen haben. Also ich denke, wir haben
nicht nur gutes Wetter gehabt, und das Fest war deshalb ein grosser Erfolg, auch finanziell — das
sei hier festgehalten —, sondern wir haben auch grosses Gllck gehabt, dass diese Pandemie nicht
im Jahr 2019 bereits ausgebrochen ist. Dann waren wir arg in Schwierigkeiten geraten.

Worlber ich auch erfreut bin, ist die Kostenabrechnung auf der letzten Seite — dass diese

CHF 900'000.00 eingehalten werden konnten. Sie kennen ja die Geschichte dazu, wie das Gber-
haupt zustande gekommen ist. Und das ist durchaus ein Kompliment auch an den Stadtrat. Es
war ja so, dass die GPK bei der Gewinnverwendung der Rechnung 2016 oder 2017 den Vorschlag
gemacht hat, eine Rickstellung zu bilden. Da hat ja dann Dolfi Muller gesagt, man solle das bitte
ablehnen, aber er als Stadtprasident verspreche, dass diese Idee Geld gegen Tickets umgesetzt
werde. Und er hat mit dem OK sogar noch mehr erreicht. Die damalige GPK-L&sung ware we-
sentlich bescheidener gewesen. Ich meine, dass wir dort von CHF 600'000.00 gesprochen haben.

Jetzt werden Sie sagen: Ja gut, das ist ein privates Fest, dieses ESAF, und der Staat hat da ja ei-

gentlich nicht so viel verloren. Da waren jetzt zwei Sachen zu sagen:

1. Die Stadt Zug ist mit ihren CHF 900'000.00 naturlich vorbildlich gewesen. Ich erinnere daran,
dass die anderen Gemeinden miteinander CHF 250'000.00 an das Fest geleistet haben.
Der Kanton hat etwas mehr geleistet, etwas Gber CHF 1 Mio. Die Stadt Zug hat da also wirk-
lich vorbildlich mitgemacht.

2. Was ist finanziell hdngengeblieben? Das Fest hat, und das ist nicht nur an diesem Wochen-
ende erarbeitet worden, sondern das geht weit zurlick bis 2013, einen Umsatz von
CHF 40 Mio. erwirtschaftet. Der Aufwand war CHF 38 Mio. und es bleibt ein Gewinn. Und die-
ser Gewinn wird ja ein bisschen aufgeteilt auf verschiedene Institutionen, aber es wird eine
Stiftung gemacht. Und diese Stiftung kriegt also das Geld eigentlich zuriick — gegen
CHF 2 Mio. kommen da zusammen. Und das soll nicht fr den Schwingsport ausgegeben wer-
den — daflr ist schon etwas auf die Seite geschoben —, sondern durchaus fir andere Projekte,
kulturelle Sachen, aber auch Sport, die der Zivilgesellschaft, also uns allen, zugutekommen.
Das sei einfach hier erwahnt auf die Kritik, dass der Staat quasi Steuergelder ausgibt. Der
Kanton hat es diesbeziiglich ja viel einfacher. Er hat die schwarze Kasse des Lotteriefonds. Da
kommt Geld, das ausgegeben wird fir alle méglichen Sachen. Ich kritisiere das nicht. Aber
diese Moglichkeit hat die Stadt nicht, sondern muss Steuergelder in ihre diversen Fonds ein-
schiessen.

Ich fasse zusammen: Vielen Dank fur die Antworten. Vielen Dank auch, dass der Stadtrat damals

Wort gehalten hat und fir diese positive Aufnahme, die im ganzen GGR da war. Die Begeiste-
rung war gross.
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Zum Schluss noch ein Wort an Stefan Huber, der zusammen mit Gregor Bruhin das Team der
«Chrampfer» aus dem GGR zusammengestellt hat. Auch das fand ich eine super Ubung. Leider
konnte ich da selber nicht teilnehmen, sondern nur die Fotos machen, die dann den Weg in die
Interpellation gefunden haben. Aber auch von unserer Seite aus vielen Dank. Vielen Dank auch
allen anderen, die mitgeholfen und sich fir unsere Stadt in irgendeiner Weise eingesetzt haben.
Ich denke, da bleiben gute Erinnerungen zurlck. Und Sie wissen ja, auf dem Weg nach Zug steht
auf einem Kreisel das aus dem Hertiquartier ssammende Symbol des Schwingers und des Schwei-
zerkreuzes. Es ist leider auf Baarer Boden gelandet. Die genaue Begrindung, warum der Stadt-
rat das nicht in der Stadt haben wollte, ist mir nicht ganz begreiflich. Immerhin ist es uns erhal-
ten geblieben und erfreut alle diejenigen, die die Stadt Zug von Norden her anfahren.

In diesem Sinne: herzlichen Dank.

Fraktionsvoten

Theo Iten

Wir von der CVP nehmen die Antworten vom Stadtrat positiv zur Kenntnis.

Speziell zur Frage 7: Hat der Stadtrat den engagierten Mitgliedern des GGR zusatzlich gedankt?
Der Stadtrat hat eine gute Antwort abgeliefert.

Das ESAF wird in wunderbarer Erinnerung bleiben. Wir von der CVP bedanken uns nochmals fur
die super Leistung vom OK und der professionellen Geschaftsleitung.

Meine Damen und Herren, jetzt liegt es in unserer Hand, dass wir zu unserem Landwirtschafts-
land Sorge tragen, damit unsere nachste Generation ebenfalls einen Grossanlass durchfihren
kann.

Werner Hauser

Wie wir Zentrumslasten haben, haben wir auch Zentrumsvorteile.

Das Schwing- und Alplerfest wurde perfekt organisiert und vom Organisationskomitee professio-
nell durchgefiihrt. Das Organisationskomitee kénnen wir nur mit Bestnoten auszeichnen.

Ein herzliches Dankeschén gebuhrt all jenen Personen, welche die Durchfiihrung des Schwing-
und Alplerfestes nach Zug gebracht haben.

Mit der Interpellationsantwort des Stadtrates sind wir einverstanden und kénnen einige Aussa-
gen unterstreichen. So glauben wir auch, dass der Megaanlass in der Bevolkerung noch lange in
Erinnerung bleiben wird.

Wie wir im Zeitungsbericht vom 8. Mai 2020 entnehmen konnten, wurden die Zielsetzungen be-
zuglich der Nachhaltigkeit weit Ubertroffen. Auch bei der Gesamtzufriedenheit der Festbesucher
wurde ein Spitzenwert von 97 % erreicht. Die Messlatte fur zuktinftige ESAF ist damit sehr hoch
gestellt.

97 % der freiwilligen Helfer waren mit ihrem Einsatz gut bis sehr gut zufrieden. Den Helfern,
welche mit ihrem Einsatz auch einen grossen Teil zum Gesamterfolg beigetragen haben, gebuhrt
ein herzliches Dankeschon.

Auch aus wirtschaftlicher Sicht war der Anlass ein grosser Erfolg. Das ansassige Gewerbe konnte
dadurch eine zusatzliche Wertschépfung von rund CHF 35 Mio. generieren. Wir haben gehort:
Die Stadt hat rund CHF 1 Mio. ausgegeben. Gleichzeitig CHF 35 Mio. zu generieren ist sehr gut.

Die FDP-Fraktion nimmt die Beantwortung der Interpellation einstimmig und positiv zur Kennt-
nis.

Protokoll 5/2020 der GGR-Sitzung vom 12. Mai 2020 www.stadtzug.ch Seite 91 von 107



Karl Kobelt, Stadtprasident

Ich méchte auf drei Punkte, die bereits angesprochen wurden, nochmals kurz eingehen. Das ist
der Dank, das ist der Aspekt der mdglichen Busse an die Adresse des Kantons und das ist das De-
briefing beziehungsweise der Ausblick.

Wir wissen es alle: Das Eidgenéssische Schwing- und Alplerfest 2019 war ein ausgesprochen gros-
ser Erfolg. Davon zeugen der Nachhaltigkeitsbericht — wie er kirzlich den Medien entnommen
werden konnte — wie auch der umfangreiche Schlussbericht. Ich frage mich an dieser Stelle: Was
hatten wir an schriftlichen Informationen im Jahresbericht zusatzlich noch beitragen kénnen?

Der Dank gebuhrt sehr vielen. Der Dank gebuhrt selbstverstandlich dem Organisationskomitee
mit dem ausgezeichneten Geschaftsfihrer, dem umtriebigen und umsichtigen Prasidenten.

Dank gebuhrt aber auch — und das méchte ich an dieser Stelle nicht vergessen haben — der Ver-
waltung. Alle Departemente und Mitarbeitenden haben wesentlich zum Erfolg beigetragen, so
das Departement SUS als Bewilligungsbehdérde, das Finanzdepartement, die Abteilung Immobi-
lien, die als Vertreterin der Liegenschaftseigentimerin Stadt Zug die Benlitzung von Sportanla-
gen, der Sporthalle, der Bossard Arena etc. verantwortete und die Zentralen Dienste als Anlauf-
stelle.

Dank gebuhrt auch Ihnen, den Mitgliedern des GGR, fur die Sprechung der Mittel, unter ande-
rem zur Erméglichung der Kaufoption fir die Tickets fur die Stadtzuger Bevélkerung.

Herzlich gedankt sei auch der Bevélkerung, namentlich der Bevélkerung in Zug West und in der
Herti, die die Belastung dieses Festes getragen und das ganze Fest mitgetragen haben.

Und last, but not least ein Dank an Petrus, der wirklich fir ein Prachtswetter gesorgt hat.

Was eine mdgliche Busse oder vielleicht sogar Klage an die Adresse des Kantons anbelangt,
moge man bericksichtigen, dass wir Partner sind, der Kanton Zug und die Stadt Zug. Und Bussen
oder allenfalls sogar Klagen sich schlecht eignen, um eine gute Partnerschaft zu pflegen. Kommt
hinzu, dass mit einer Busse nichts mehr hatte geandert werden kénnen an der zugegebenermas-
sen hohe Schall- und Larmbelastung. Wir haben allerdings den Eindruck — Philip Brunner, du hast
von Rechtsgleichheit gesprochen —, dass eine solche Busse oder allenfalls sogar Klage rechtlich
eher auf ténernen Flssen gestanden hatte.

Nochmals: Das ESAF war rundum ein Erfolg. Das Debriefing aus Sicht des Stadtrats ist einfach. Es
prasentiert wich wie folgt: Lasst uns, lassen wir alle in der Stadt Zug uns weiterhin gute Gastge-
ber sein. Wir waren es in der Vergangenheit, wir haben es am ESAF gezeigt. Und wir méchten
und werden es auch in Zukunft zeigen.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat von der Antwort des Stadtrats Kennt-
nis genommen hat und die Interpellation als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben
wird.
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20. Interpellation Stefan Huber und Daniel Marti, beide glp, vom 6. Januar 2020: "Niedrige Roh-
stoffpreise: Drohen in der Stadt Zug auch bald Gebiihren fiirs Recycling?"

Es liegt vor:
— Antwort des Stadtrats Nr. 2571 vom 25. Februar 2020

Stefan W. Huber

Achtung Running Gag: Ich halte mich kurz.

Der ZEBA plant langfristig und verfligt Gber genug Reserven, dass mittelfristig keine Recycling-
gebuhren fur Karton verlangt werden mussen. Dies ist das Fazit der Interpellationsbeantwor-
tung. Die langfristigen Planungshorizonte in der Abfallbewirtschaftung im Kanton Zug sind zu
beflrworten und sollten unbedingt beibehalten werden.

Etwas Uberrascht durften wir bei einem Besuch in einer Verbrennungsanlage jedoch erfahren,
dass die Mullverbrennung ein derart lukratives Geschaft sei, dass sie selbst ohne GebUhren renta-
bel ware. Gerne wirden wir an dieser Stelle beim Baudepartement nachfragen, wohin diese
ZEBA-Anteile des Gewinnes der Renergia fliessen beziehungsweise, ob diese bereits dem heuti-
gen Eigenfinanzierungsgrad, der in der Interpellationsbeantwortung vorkommt, zugerechnet
wird. Weil in der Antwort ist nur die Rede von Gebihren- und Recyclingertragen. Da wirde es
uns wundernehmen, wo die Dividenden oder Aktienertrage von der Renergia hinfliessen.

Falls es namlich einmal dazu kommen wiurde, dass der Eigenfinanzierungsgrad durch Gebuhren-
und Recyclingertrage auf unter 50 % sinkt, wirden wir im Sinne der Kreislaufwirtschaft anregen,
dass der ZEBA auch die Méglichkeit der zusatzlichen Finanzierung Uber diesen Gewinnertrag
prufen konnte. Eigenverantwortung und Kostenwahrheit sind wichtige Grundprinzipien in der
Abfallbewirtschaftung. Es ist jedoch ebenfalls zu berlcksichtigen, dass Recyclingprozesse durch-
aus Uber gewisse Grenznutzen verflgen, die aktuell nicht monetar gemessen werden. Dazu
kommt, dass die Kreislaufwirtschaft im Allgemeinen und das Recycling im Besonderen viel mit
Disziplin und positiven Gewohnheiten zu tun hat. Die Leute verstehen es kaum, wenn sie heute
furs Recycling positives Karma sammeln, aber morgen schon «stindbewusst» Ablassgebihren
zahlen sollen. Je kleiner wir solche Inkonsistenten halten, umso besser, umso nachhaltiger. Mit
den Mehrjahresplanungen begegnet der ZEBA dieser Problematik bereits sehr gut.

Die glp-Fraktion nimmt die Antwort des Stadtrates beziehungsweise der Stadtratin positiv zur
Kenntnis und bedankt sich bei Frau Stadtratin Eliane Birchmeier fr die hervorragende und
ser@se Beantwortung der Interpellation. Bitte weiter so.

Eliane Birchmeier, Stadtratin

Zur Frage, die Stefan Huber aufgeworfen hat zur Gewinnverwendung der Renergia, der Keh-
richtverbrennungsanlage, an der der ZEBA beteiligt ist.

Ich kann mal so viel sagen: Der Gewinn aus der Verbrennung kommt der Bevélkerung zugute.
Und zwar bezahlen die Verbandsmitglieder einen tieferen Verbrennungspreis. Dieser betragt
CHF 90.00 pro Tonne. Der Marktpreis wirde bei CHF 125.00 liegen. Dadurch profitieren wir alle,
indem wir tiefere Abfallsackgebihren haben. Ein Teil des Gewinns geht als Reinvestition zurtick
an die Renergia.

Aber Stefan Huber und ich haben vor der Sitzung dartber gesprochen. Ich finde deinen Hinweis
sehr spannend und werde dem auf jeden Fall noch vertieft nachgehen.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat von der Antwort des Stadtrats Kennt-
nis genommen hat und die Interpellation als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben
wird.
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21. Interpellation der FDP-Fraktion vom 1. Oktober 2019 zur Sicherheit am Zuger
Seeufer

Es liegt vor:
— Antwort des Stadtrats Nr. 2572 vom 25. Februar 2020

Das Traktandum wurde auf die nachste Sitzung des Grossen Gemeinderats verschoben.
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22. Interpellation der glp-Fraktion vom 22. August 2018 betreffend Campingplatz Briiggli

Es liegt vor:
— Antwort des Stadtrats Nr. 2575 vom 10. Méarz 2020

Da der Rat eingangs der Sitzung dem Antrag auf Zusammenlegung der Traktanden 16 und 22
zugestimmt hat, wurde das Traktandum 22 anschliessend an das Traktandum 16 behandelt.

David Meyer

Wir blenden zurlick ins Jahr 2012. Das Leitbild Lorzenebene wurde erstellt; mit 40 Mitwirkenden,
darunter zum Beispiel auch Urs Raschle, wie er uns vorher eré6ffnet hat. Und darin wurde be-
schrieben und bebildert, was in der griinen Lunge zwischen Cham, Baar und Zug sein soll. Und
tatsachlich, auf der damaligen Karte ist das Camping-Symbol im Briiggli abgebildet und durchge-
strichen mit der Legende «Camping aufheben».

Das Leitbild ging so in den Kantonsrat und wurde 2013 dort behandelt — und das Leitbild tber-
stand die Beratung nicht.

Im Kommissionsprotokoll vom 22. Januar 2013 heisst es, Zitat: «Bei der Diskussion Gber den Cam-
pingplatz begrissten einige Kommissionsmitglieder den Vorschlag des Regierungsrates zur Auf-
hebung des Campingplatzes in der heutigen Form mit fixen Stellpldtzen. Die Beflrworter be-
grindeten ihren Standpunkt damit, dass das Briiggli am Zugersee einer der attraktivsten Orte
am Zugersee sei und es daher richtig sei, dass dieser Platz der Bevolkerung zur Verfligung stehe
und nicht nur einigen wenigen Campierern, die dort ihre fixen Stellplatze hatten. Andere Kom-
missionsmitglieder fanden, dass der Campingplatz am Zugersee Tradition habe und auch diese
Form von Ferien ihre Berechtigung habe. Zumindest fur jene Campierer, die fur ein paar Tage
am Zugersee ein Zelt aufstellen méchten, misse ein Platz zur Verfigung stehen. Diese Art von
Campierern werden in der Fachsprache Passanten> genannt, wahrend die <Residenten> fixe
Platze von April bis Oktober haben. Die Vertreter der Baudirektion [Anmerkung von David
Meyer: jetzt wird es wichtig] erklarten, dass es im vorgeschlagenen Richtplantext nur heisse, dass
die fixen Stellplatze bis 2022 aufgehoben werden mussten, was das Campieren in einer anderen
Form weiterhin zulasse bzw. nicht ausschliesse.»

Nochmals: «dass es [...] nur heisse, dass die fixen Stellplatze bis 2022 aufgehoben werden muss-
ten, was das Campieren in einer anderen Form weiterhin zulasse bzw. nicht ausschliesse».

Und so steht es nun auch im Richtplan. Dort ist zu lesen: «Der Campingplatz in seiner heutigen
Form [Anmerkung David Meyer: Und jetzt kommt die Prazisierung] (fixe Stellplatze) ist bis spa-
testens 2022 aufzuheben.» Das andere aber nicht.

Letztes Jahr haben wir hier, der GGR, am 10.9.2019 getagt und im Protokoll steht im Zusammen-
hang mit einer anderen Interpellationsbeantwortung: «Raschle erganzt: <in Anbetracht dessen,
dass das Briggli sowieso in einigen Jahren umgenutzt werden soll> [...] ».

Tja, geschatzter Urs Raschle: Der Inhalt dieser Aussage ware Zwangerei. Es mag aus dem Lorzen-
leitbild 2012 im Kopf so hdngen geblieben sein, der Camping misse schliessen. Doch das Leitbild
wurde an der fraglichen Stelle abgelehnt. Der Kantonsrat und der Richtplan wollen beim Cam-
ping keine Umnutzung. Wenn also eine Umnutzung vorgesehen ist, so ist das einzig motiviert
durch den Stadtrat. Wenn dort der Camping geschlossen werden soll, dann nur, weil der Stadtrat
das so anstrebt — aus eigenen Stiicken. Der Kanton sieht das nicht vor. Fixe Stellplatze schliessen
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ja, alles andere Campieren aber ist uneingeschrankt zugelassen. Man will seitens Kanton den
Leuten nicht die Freiheit nehmen, dort campieren zu kénnen.

Nochmals klar fur das Protokoll — und zum Mitschreiben fur die Medien: Wenn die Schliessung

des Campings behoérdlich erzwungen wird, dann ist es der Stadtrat hochstpersénlich, der das zu
verantworten hat, der Kanton fordert das nicht.

Und an die Adresse des Stadtrats: Es waren 5'000 Petitionare, die bitten, den Camping nicht zu

schliessen, 5'000, die unterschrieben haben, 5'000 Leute, 5'000 Wahler.

Es wird beim Briggli gerne vom «Camping am See» gesprochen. Das, werte Anwesende, ist ein
Werbespruch, der aber nicht der Realitat entspricht. Ein Blick auf den Zonenplan belehrt uns ei-
nes Besseren: Am See ist nicht Camping-Zone (UeCa), sondern Freihaltezone — durchgehend.

Und weil das die Wenigsten wissen, habe ich das Bild von ZugMap.ch mitgenommen [David
Meyer zeigt den Screenshot von ZugMap.ch, auf dem die Zonen sichtbar sind, in die Runde], man
kann das naturlich auch selber schnell googeln.

Man sieht unten den See. Die grin eingefarbte Flache ist die Freihaltezone und die gelb einge-
farbte Flache ist die Camping-Zone. Man sieht, dass nur etwa ein Drittel der Flache im Brlggli
Campingplatz ist. Die Mehrheit der Flache ist also nicht Campingplatz. Und es ist auch nicht so,
dass der Campingplatz am See liegt, sondern der Camping ist zurlickversetzt und die Flache am
See ist heute schon dem Sport, Baden und Erholung zugeteilt.

Nun ist es aber auch so, dass wir eine Bestimmung haben auf diesem Zonenplan, auf der Cam-
ping-Zone UeCa. Was sagt das Gemeindereglement hierzu? Der Artikel dazu auf ortsplanung.ch
lautet:

Art. 49 BO
Ubrige Zone mit speziellen Vorschriften fiir den Campingplatz

Ziff. 1: Die Ubrige Zone mit speziellen Vorschriften fir den Campingplatz ist fur die Errichtung
und den Betrieb eines Campingplatzes samt den notwendigen Bauten und Anlagen bestimmt.

Und wenn man das haben will, muss man gemass Ziff. 2 Unterlagen einreichen. Einzureichen

sind gemass Ziff. 2a und 2b:

— ein Umgebungsgestaltungsplan, der sich zu den Standplatzen mit Angabe der Saison-, Ferien-
und Durchgangsplatze dussert

— und ein Betriebsreglement.

Einiges schon geklart, einiges schon vorbestimmt. Man erkennt: Ein Camping muss einen Gestal-
tungsplan und ein Betriebsreglement abgeben, in dem Details zum Thema «fixe Stellplatze» ge-
nauer geregelt und beschrieben sind. Es braucht aber langst keine Abschaffung des Camping-
platzes an sich, um die Richtplankonformitat zu erreichen.

Man erkennt weiter: Solange dies eine Zone UeCa ist, sind andere Nutzungen nicht erlaubt -
auch nicht Sport und Erholung. Und die Zone UeCa bleibt UeCa, auch Gber das Jahr 2022 hinaus.
Was dem Stadtrat da vorschwebt, eine andere Nutzung zu machen, ist ein Verstoss gegen den
Zonenplan. Es sei denn, der Stadtrat will mit der Ortsplanrevision die Zone abschaffen.
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Deshalb meine beziehungsweise die Interpellation der glp mit einer ganz schlichten Frage: «Will
der Stadtrat die heutige Zone UeCa im Brliggli abschaffen?» Diese Interpellation werde ich jetzt
gleich einreichen.?

Und nun noch etwas zum Schluss: Wir sind hier in der Schweiz, in einem freien Land, mit freien
Burgern, in einer freiheitlichen Kultur. Es gab nie Probleme beim Camping Briggli, es gibt also
keinerlei Anlass Freiheiten einzuschranken — weder zum Schutz noch zur Sicherheit. Wenn man
die Interpellationsantwort liest, wenn man feststellt, mit welcher Inbrunst man seitens Stadtrat
vorhat, die Freiheit zu nehmen, so graut mir. Nicht mit Verboten, nein, viel perfider, mit techni-
schen Massnahmen wird Freiheit weggekurzt: Zufahrt fir Wohnwagen verunmoglichen, Be-
triebsauflagen, welche die Schlinge so eng zu legen, dass wirtschaftlich kein Camping mehr be-
trieben werden kann. Das ist alles andere als Freiheit. Und dann ist man auch noch stolz darauf,
das hinterste und letzte Gesetz Uberinterpretiert umgesetzt zu haben. So kommt die Interpellati-
onsantwort rlber.

Geschatzter Stadtrat, ja, es ist moglich, Scheibchen fiir Scheibchen diese Stadt zu amputieren. Im-
mer wieder ein bisschen, immer etwas abschneiden, etwas einengen. Solange bis Zug vor lauter
Einschrankungen und Gesetzen zum langweiligen Kaff verkommt. Nicht dass man das nicht
schon mal hatte in Zug, das brachten friher schon andere zuwege. Das zu erreichen ist keine
Leistung. Aber ob es das ist, womit die Epoche dieses Stadtrats assoziiert werden soll? Der Stadt-
rat hat’s in der Hand.

Fraktionsvoten

Rupan Sivaganesan
Zuerst mochte ich mich bei den Interpellanten bedanken, auch fir das vorige Votum. Aus unse-
rer Sicht wurden wichtige Fragen gestellt und es wird einige Klarheit geschaffen.

Die SP-Fraktion begrusst, dass das Briiggli aufgewertet wird und die Parkplatze entlang der SBB-
Gleise aufgehoben werden. Gleichzeitig sind wir der Meinung, dass es einen Ersatz fir den Cam-
pingplatz geben sollte. Dieser Ort am Zugersee hat eine Tradition und ist bei der Zuger Bevoélke-
rung sehr beliebt, dies konnten wir so auch kiirzlich in den Medien lesen.

Gegen die Aufhebung des Campingplatzes respektive gegen die Streichung von diesem aus dem
Richtplan — wir haben es vorher gehort — wurde eine Petition mit gut 5'000 Unterschriften beim
Kantonsrat eingereicht, die leider erfolglos blieb.

So schreibt der Stadtrat in seiner Antwort: «FUr die verschiedenen Nutzungen werden zukunftig
mehr Flachen zur Verfiigung stehen, somit auch mehr Raum fur sportliche Aktivitaten, [...].» Wir
fragen uns, was kommt noch dazu? Weitere Beachvolleyballfelder, wie die bereits vorhandenen
Felder? Ein Basketballplatz, ein Fussballfeld oder eine grosse Sportwiese, wie wir es von der
Schitzenmatt kennen?

Flr viele Zugerinnen und Zuger ist der Platz ein Stick Heimat. Der Campingplatz ist seit Gber 50
Jahren im Brlggli beheimatet. Der Stadtrat beschreibt es in seiner Antwort als einen «exklusi-
ven» Platz. Eben genau das ist das Spezielle an diesem Gebiet — dass gerade in der Stadt Zug,
auch solche Platze, ein solcher Campingplatz moéglich ist. Vergessen wir nicht, das Strandbad
wird auch erweitert, und somit gibt es mehr Platz fur zuklinftige Badegaste.

2 Asnmerkung des Protokollfiihrers: David Meyer tiberreicht dem Ratsprisidenten die erwidhnte Interpellation
betreffend Zonenplan Camping Briiggli.
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Es ist sehr bedauerlich, dass der Stadtrat hier nichts unternehmen will. Aus unserer Sicht macht es
sich der Stadtrat zu einfach, in dem er nicht nach einer Alternative sucht. Und so bringt er
Scheinargumente — entschuldigen Sie, dass ich das hier so salopp sage —, es sei keine Staatsauf-
gabe, hat der Stadtrat in seiner Antwort geschrieben. Fir die SP-Fraktion ist hingegen klar: Der
Campingplatz gehort zu unserer Stadt und sollte weiterhin am Zugersee beheimatet sein.

Manuela Leemann

Vielen Dank fir den Vorstoss und die Antwort des Stadtrates. Wir sind froh, nun die Haltung des
Stadtrates zum Campingplatz Brliggli zu kennen, auch wenn uns nicht alle Antworten ganz pas-
sen.

Ich habe zwei Bemerkungen und wiederhole zum Teil, was bereits gesagt wurde:

1.

Der Stadtrat ist der Auffassung, dass klar ist, dass es keinen Campingplatz im Brtiggli mehr ge-
ben wird, héchstens vielleicht eine Wiese, auf der man Zelten kann. Aber schon zum Beispiel
die Ubernachtung in einem «VW-Bsli» soll nicht méglich sein. Er bezieht sich dabei auf das
Leitbild Lorzenebene, die Richtplananderung und die Petition «Ja zum Camping Briggli», die
erst karzlich im Kantonsrat abgelehnt wurde.

Gemass dem Leitbild Lorzenebene wird der Campingplatz aufgehoben, damit der Bevolke-
rung mehr Platz zum Baden und Verweilen bleibt. Doch schon die Richtplananderung spricht
nicht mehr von einer Aufhebung des Campingplatzes, sondern nur davon, dass der Camping-
platz in der heutigen Form (fixe Stellplatze) aufzuheben sei.

Der Kantonsrat hat sich im Rahmen der Petitionsbeantwortung erst kirzlich noch einmal mit
dem Campingplatz Briiggli befasst und der Tenor war Gberhaupt nicht fir eine komplette
Aufhebung des Campingplatzes. Niemand hat sich gegen einen betriebenen Campingplatz
ausgesprochen. Ich zitiere Auszlige aus den Voten der Rednerinnen und Redner vom 31. Ok-
tober 2019:

Thomas Werner, Prasident der Justizprifungskommission:

«Die Aufhebung der fixen TCS-Campingplatze war damals unbestritten. Es wurde beschlos-
sen, dass andere Formen des Campings, etwa Zelten oder temporares Campieren, weiterhin
maoglich sein sollen. Der Campingplatz als Ganzes soll also — entgegen dem Petitionstext — gar
nicht abgeschafft werden.»

Thomas Magnusson fur die FDP:
«Man kann also festhalten, dass weder der Kantonsrat noch die JPK gegen den Campingplatz
ist, sondern einfach die fixen Stellplatze aufgehoben haben will.»

Hanni Schriber-Neiger fur die ALG:
«Entgegen dem Petitionstext wird der Campingplatz Briggli also nicht via Richtplan abge-
schafft, sondern nur die fixen Stellplatze kommen weg.»

Die SVP- und SP-Fraktion schlossen sich der JPK an und die CVP unterstitzte zum Teil gar das
Anliegen der Petitionare.

Klar ist also einfach, dass es im Campingplatz Brliggli keine fixen Stellplatze mehr geben darf.
Was das bedeutet, weiss zwar niemand. Denn im Camping Briiggli gibt es keine fixen Stell-
platze, es ist nur ein Sommercampingplatz und die Camper kénnen wegfahren und sind nicht
fix installiert, wie das in anderen Campingplatzen der Fall ist. Auf die Frage von Richi Riegg
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als Vertreter der CVP-Fraktion, was fixe Stellplatze denn genau sind respektive welchem Zeit-
raum die Bezeichnung «fix» zugrunde liege, antwortete der Baudirektor nur: «Was «fixe»
Stellplatze sind, liegt in der Hand der Korporation Zug, wenn diese den Vertrag mit dem
kinftigen Betreiber aushandelt und dort festlegt, was <temporar bedeutet.»

Das bedeutet also, dass aufgrund der Richtplananderung tGberhaupt nicht klar ist, ob und in
welcher Form es kiinftig einen Campingplatz im Briiggli geben wird. Ein organisierter Cam-
pingplatz, temporares Campieren mit einem Fahrzeug oder dhnliches ist entgegen der Ant-
wort des Stadtrats nicht ausgeschlossen.

. Was uns von der CVP-Fraktion stort, ist, dass niemand weiss, wie das Briiggli umgestaltet wer-

den soll. Der Kantonsrat nahm die Richtplandnderung 2013, also vor sieben Jahren vor. Bis
jetzt gibt es aber keine konkreten Projekte. Wie wir gerade gehort haben, weiss der Stadtrat
anscheinend mehr, aber uns ist einzig bekannt, dass die Parkplatze stdlich der Gleise weg-
kommen und dem TCS gekiindigt wurde, und dies vielleicht auch nur, weil die Korporation
meinte, dass gar kein betriebener Campingplatz mehr méglich sei. Es sind Jahre verstrichen,
ohne dass irgendein Projekt vorliegt. Auch der Stadtrat, der gemass dieser Antwort mit der
Korporation und dem Kanton an Gesprachen zur zukinftigen Nutzung und Gestaltung des
Brigglis teilgenommen hat, schreibt in der uns vorliegenden Antwort nur, dass mehr Flache
far Naherholung und wassergebundene Freizeit- und Sportmoéglichkeiten zur Verfligung ste-
hen soll.

Aber was heisst das? Kommt der Campingplatz weg und es gibt mehr leere Wiese? Das
Braggli ist jetzt schon nur an wenigen Tagen pro Jahr wirklich voll. Anscheinend war das
letzte Wochenende so ein Fall. Zudem wird das Strandbad auf die Oeschwiese ausgeweitet. Es
braucht unseres Erachtens daher nicht mehr Liegeflache. Wie soll die neue freie Flache sonst
im Sinne der Allgemeinheit genutzt werden? Kann die Offentlichkeit mehr von einer leeren
Wiese profitieren als von einem Campingplatz?

Der Campingplatz steht allen offen. Es kann eine grosse Allgemeinheit profitieren. Zudem
deckt er ein Angebot ab, das es in der Stadt Zug sonst nicht gibt. Ein Campingplatz tragt dazu
bei, dass der Ort belebt ist und fur Ruhe und Sicherheit gesorgt ist.

Wir kennen den Plan im Briiggli nicht und kénnen daher auch nicht beurteilen, ob es ein Pro-
jekt geben kénnte, das es unseres Erachtens rechtfertigt, den Campingplatz aufzuheben.

Der Ball wird nun der Korporation zugespielt, die als Grundeigentimerin Gber das Briiggli ent-
scheiden kann. Sowohl der Kanton als auch die Stadt mischen aber mit.

Wir bitten den Stadtrat daher, Klarheit zu schaffen, das heisst:

die Zustandigkeiten mit dem Kanton und der Korporation zu klaren. Wer entscheidet, was
nun aufgrund des Richtplans gilt? Wer entscheidet, ob es kiinftig einen Campingplatz gibt?
und sich dafir einzusetzen, dass der Offentlichkeit bald die Plane im Briggli bekannt gege-
ben werden.

In dem Sinne nehmen wir Kenntnis von der Antwort des Stadtrats.

Alexander Eckenstein

Die FDP Fraktion verdankt dem Stadtrat dessen Antwort vom 10. Marz 2020. Aus Sicht der Frak-
tion Gberzeugt die Antwort zur zukinftigen Nutzung des Campingplatzes Briggli. Uberzeugend
ist sie fur uns namentlich aus vier Griinden:
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1. Die Frage der zuklnftigen Nutzung wurde auf Basis eines transparenten und breiten Mitwir-
kungsprozesses beantwortet.

2. Die Eigentumsrechte der Korporation Zug als Grundeigentimerin wurden respektiert.

3. Die zukUnftige Nutzungsflache des Brligglis wird mit der neu anvisierten Gestaltung raumlich
grosser und wird mehr Zugerinnen und Zugern Raum fur Naherholung bieten.

4. Campieren wird weiterhin moglich sein; ein Stlick traditionelle Nutzung bleibt somit erhalten.
Aber: Ubernachten am See soll nicht nur einigen wenigen Wohnwagenbesitzern auf festen
Standplatzen, sondern zahlreicheren Zeltbesitzern fur kurzfristigere und flexiblere Ubernach-
tungen maoglich sein.

Philip C. Brunner

Es war sehr interessant, was wir bisher gehort haben.

Ich war auch dabei im Kantonsrat, als dieser Richtplaneintrag damals so festgelegt war, und ich
habe auch dafur gestimmt. Die Griinde sind eigentlich immer noch die gleichen. Es wurde sehr
vieles richtig gesagt, aber ein Punkt wurde noch nicht angesprochen. Und dieser Punkt war da-
mals meine Motivation Ja zu stimmen, das war dieses «ChrisimUsi» der verschiedenen Verkehrs-
teilnehmer. Auf der einen Seite haben wir dort Autofahrer, die einen Parkplatz suchen. Wir ha-
ben Campingfahrer, die ihren Standplatz suchen. Wir haben Velofahrer und zunehmend E-Bike-
Benutzer, die dort durchrauschen. Wir haben Fussgadnger. Wir haben Kinder. Alle méglichen Mo-
bilitatsgriinde sind da. Und das zusammen fuhrt zu sehr gefahrlichen Situationen.

Es fehlt diesem Campingplatz leider an Tiefe. Es fehlt deshalb an Tiefe, weil wir durch das SBB-
Gleis eine feste Begrenzung Richtung Norden haben. Dann haben wir diese Strasse, von der ich
eben gesprochen habe. Dann kommt eine Wiese, auf der bestenfalls zwei Campingfahrzeuge
hintereinander Platz haben. Und dann kommt bereits das Gebilsch. Am Schluss kommt — ich sage
jetzt mal - der freie Seebereich.

Den vorigen Voten kann ich weitgehend auch zustimmen. Ich danke an dieser Stelle vor allem
auch den Interpellanten von der glp fir ihren damaligen Vorstoss, der mir wichtig scheint.

Es gibt aber ein paar Elemente, die wir jetzt ein bisschen gewichten mussen.

Manuela Leemann hat véllig zurecht die die Korporation angesprochen. Wir kénnen lange im
Kantonsrat Richtplane festlegen und im GGR sagen, dass wir die Bedtrfnisse der Bevolkerung
aufnehmen und eine attraktive Stadt sein wollen. Grundbesitzerin ist dort weitgehend die Kor-
poration. Und ohne Korporation wird in dieser Sache nichts gehen. Aber die Korporation hat,
ehrlich gesagt — das ist jetzt meine Beurteilung von aussen, ohne mit den Vertretern der Korpo-
ration gesprochen zu haben — andere Herausforderungen, beispielsweise in der Altstadt oder auf
der ausseren Lorzenallmend, wo sie Bauplane hat, etc.

Ich denke, man muss die Korporation an den Tisch bitten. Und wenn ich sage «bitten», dann
heisst das «bitti-bitti» im Sinne von: Kommt, kénnen wir das Problem gemeinsam I6sen?

Ich denke, es ist eine riesige Chance, dass der Stadtrat — und vor allem auch Urs Raschle — die
Méglichkeit hat, die verschiedenen Seiten zusammenzubringen.

Ich meine, diese Petition mit 5'000 Unterschriften, ehrlich gesagt — ja, das ist eindrtcklich. Wir
haben nicht viele Petitionen mit 5'000 Unterschriften, aber wer hat denn da unterschrieben?
Und Sie wissen, bei einer Petition kann jeder unterschreiben. Er muss nicht in der Stadt Zug woh-
nen, er kann ausserkantonal, er kann aus den Gemeinden sein, muss nicht einmal stimmberech-
tigt sein. Das ist ein sehr populéres Instrument, um ein Problem hochzuschaukeln. Und ich
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mochte diese Petition insofern sehen, dass es ein 6ffentliches Interesse an diesem Platz gibt. Das
ist mal ganz sicher.

Dann haben wir die Interessen der Stadtzuger Bevolkerung — und das sollte unser Ansatz sein
und ist auch, was die SVP mitgeben méchte — und ich denke, die Einwohner der Stadt Zug haben
in ihrer eigenen Stadt auch irgendwo besondere Rechte. Ich bin auch fur Offnung, alle Miteinan-
der und, und, und ...

Ich denke wir sind in einer Situation, wo es nicht Geld braucht, sondern es braucht Gesprache
und es braucht Innovation. Deshalb méchte ich Ihnen folgenden Drei-Punkte-Vorschlag unter-
breiten:

1. Eswurde als Stichwort schon genannt: die Oeschwiese. Die Oeschwiese kénnte sehr wohl
eine gewisse Entlastung bringen. Sie bringt einerseits fir die Badegaste eine Entlastung,
die Entlastung des ganzen Gebietes Briiggli. Wir haben hier die Moglichkeit — das hat der
Stadtrat vor zwei Jahren oder letztes Jahr, als es sehr heiss war, zum ersten Mal gemacht
—, das Stierenmarkt-Areal teilweise zu benlitzen. Die Stadt hat gezeigt, dass das méglich
ist. Das wirde eine erste Entlastung fir die Badegaste bringen, aber nicht nur. Man
kénnte exklusiv fur die Zugerinnen und Zuger dort einen kleinen Zeltplatz machen. Das
Gebiet ist attraktiv und riesengross — es ist viel, viel grosser als wir es eigentlich fur die
Nutzung durch Badegaste benétigen. Meine Kritik an diesem Geschaft kennen Sie. Ich
war der Meinung, man kénne es mit dem Badestreifen ...

Das ware ein erster Pflock, den man einschlagt. Und die Gaste, die dort Gbernachten -
ein 24-Stunden-Betrieb ware das dann -, kénnten die bestehenden sanitaren Einrichtun-
gen der Badeanstalt benltzen.

2. Ich habe es so verstanden, dass das Restaurant beim heutigen Campingplatz bestehen
bleiben kénnte, dass man dort aber keinen Zeltplatz macht und auch keine Stellplatze,
sondern dass das einfach eine Mdoglichkeit ist, eine Art Kiosk flr die Leute anzubieten,
die am See spazieren oder ihren Hund ausfihren.

3. Eswurde hier gesagt, es brauche einen Campingplatz. Aber bis jetzt hat niemand gesagt,
wo dieser Campingplatz sein sollte. Ich sage lhnen jetzt, wo dieser Campingplatz ist —
und wie man das macht und wie man das vorausschauend machen kann. Ich habe das
einzelnen hier im Rat schon erklart. Sie kennen die Stadtbahnhaltestelle Chollermuhli.
Diese Stadtbahnstation symbolisiert, dass auf der einen Seite, ndrdlich der Bahngleise,
die Chamerstrasse ist, dass man unter dem Bahngleis durchgehen kann und dass dort
heute das Provisorium des Centro Espafiol steht. Es hat zusatzlich einen weiteren Streifen
gegenUber dem Gygli-Areal, der der Korporation gehért und der im Moment als Autoab-
stellplatz bentzt wird. Auf dieser Seite kbnnen Sie bauen. Und dort kénnen Sie die ent-
sprechenden infrastrukturellen Einrichtungen bauen. Und zwar sind diese dann das
ganze Jahr benutzbar und auch mit dem 6ffentlichen Verkehr erreichbar. Und auf der
anderen Seite, wo heute Landwirtschaftsland ist, bauen Sie mit der nétigen Tiefe an der
Lorze, am alten Lorzenlauf, einen Campingplatz mit Stellplatzen. In den kalten Winter-
monaten wird der entsprechend aufgeldst. Das heisst, Sie haben die Méglichkeit Gber die
Sagistrasse das Bahngleis auch mit Campern zu umfahren und diesen Platz zu erreichen.
Es ist absolut moéglich, das dort zu machen. Der Boden ist dort relativ feucht und weich,
das ist so, aber das kann man technisch 16sen. In den Wintermonaten sieht man nichts.
Auf der nordlichen Seite kénnen die Bauten gemacht werden und das Ganze ist ausei-
nandergezogen.
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Und jetzt kommt noch ein Gag: Niemand hat jemals gesagt, dass der Campingplatz un-
mittelbar am See sein muss. Es gibt dort drei grosse Badeplatze, ein Nacktbadeplatz und
zwei andere. Die sind wirklich toll und in der nétigen Distanz. Das heisst, Sie haben keine
Uberflutung mit Leuten. Und wenn die Camper ein bisschen laufen, kénnen sie ja auch
dort baden, wo das heutige Briiggli ist. Das ware eine einfache und machbare Lésung
auf Stadtboden. Sie kénnen dann im Prinzip dort einen Campinglatz betreiben. Und es
gibt sogar die Moéglichkeit, das auch im Winter zu ntitzen — mit einem Restaurationsbe-
trieb oder einem Kiosk, dort wo im Moment die Busschlaufe ist.

Das ware der Drei-Punkte-Plan. Was will ich damit sagen?

Vielleicht kommt es ja anders, aber es ist jetzt der Moment des Gespraches. Und ich denke, auf
der einen Seite ist der politische Wille vorhanden, etwas zu tun - auch hier, das hat man ge-
merkt. Man will nicht eine verschlossene Stadt der Briefkasten sein, sondern man will durchaus
eine offene Stadt haben und man will einen Campingplatz haben, aber man hat ein gewisses
Problem. Wir missen ein bisschen weiterdenken. Es ist an der heutigen Stelle extrem ungunstig.
Das war vielleicht vor 30 oder 40 Jahren — ich habe die Entwicklung selber ein bisschen mitverfol-
gen kédnnen - in Zug West keine solche Belastung, aber heute ist es belastend. Wir missen das
ganze Paket aufschniiren und etwas Luft hineinbringen — und dann kann es funktionieren.

In diesem Sinne dankt die SVP dem Stadtrat fir seine Bemihungen, auf diesem Gebiet etwas zu
unternehmen, dankt aber auch der glp fir ihre Fragen. Und wie gesagt, wir missen ein bisschen
vorausschauen.

Jetzt noch ein Gedanke zu Corona. Ich denke, in Zeiten von Corona musste man sich vielleicht
auch seitens des Stadtrates Gberlegen, ob wir nicht in diesem Bereich Camping —ich hére, dass
die Campingplatze in der ganzen Schweiz Uberflutet werden von Schweizern, die nicht wissen,
was sie in den Sommerferien machen sollen — etwas Innovatives auf die Beine stellen konnten,
moglicherweise zusammen mit der Korporation, so dass die Wiesen Richtung Westen, die an den
heutigen Campingplatz angrenzen, auch benutzt werden kénnten. Es ist klar, dass das etwas
kostet. Ich weiss vom ESAF her, was die Bauern fir Preise haben. Die sind relativ happig. Aber ich
denke, das ware in Zeiten von Corona eine attraktive und innovative Losung, die auch der Gast-
freundschaft dieser Stadt gut anstehen wurde.

Michele Willimann

Wir teilen die aufgezeigten Problematiken und vorgeschlagenen Lésungsansatze des Stadtrates.
Die heutige Situation ist gefahrlich und muss baldméglichst verbessert werden. Auch begrissen
wir die vorgesehene Nutzungsentflechtung zwischen gemutlichem Freizeitverkehr und zligigem
Durchgangsverkehr. Dass der Naherholung in Zukunft mehr Flache zugeschrieben wird, ist eben-
falls sehr zu begrissen.

Wir teilen aber auch die Meinung, dass ein redimensionierter Campingplatz, mindestens in Form
eines Zeltplatzes, absolut vertraglich und auch wiinschenswert ist. Es bestehen zwar andere Cam-
pingplatze im Kanton Zug, doch liegen diese hauptsachlich in den Berggemeinden. Gerade fur
Veloreisende ist es daher attraktiv, auch eine zusatzliche Ubernachtungsmdglichkeit im flachen
Teil des Kantons zu haben.

Die Fraktion CSP-Griine nimmt die Antwort des Stadtrates positiv zur Kenntnis und freut sich auf
eine baldige Aufwertung dieses beliebten Uferabschnittes.
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Einzelvoten

Eliane Birchmeier, Stadtratin
Ich bringe gerne etwas Licht ins Dunkel, was wir genau im Sinn haben und wie es weitergeht mit
dem Bruggli.

Erstens kann ich sagen: Wir sind im Gesprach, wir sind sogar sehr gut im Gesprach mit Korpora-
tion und mit dem Kanton. Zu dritt werden wir die weitere Planung an die Hand nehmen. Aber
bevor ich jetzt dazu etwas sage, mochte ich kurz zu diesen fixen Stellplatzen kommen.

Das ist das, was wir nicht mehr wollen - die fixen Stellplatze. Was ist damit gemeint?

Wenn man jetzt zum Campingplatz im Briiggli geht, dann sieht man, dass all die Wohnwagen
und Campingbusse, die jetzt dort stehen, fix sind. Das heisst, diese bleiben die ganze Saison
Uber. Das sind immer die gleichen Nutzer. Normalerweise kommen diese Nutzer um Ostern, und
nicht erst jetzt, und bleiben dann bis im Herbst. Und das sind diese sogenannten Residenten. Das
ist der grosse Teil dieses Campingplatzes, der so besetzt ist. Ich finde das jetzt irgendwie noch
lustig, dass man die paar Wenigen, die das so benttzen kénnen, so verteidigt und schaut, dass
die dieses Recht weiterhin haben, anstatt das wir sagen, es soll doch jeder von uns die Méglich-
keit haben, dieses Gebiet auch wirklich nutzen zu kénnen, und nicht nur, wenn ich das Glick
habe, seit Jahren solch einen fixen Standplatz haben zu kénnen.

Ich habe auch zur Kenntnis genommen, dass man lieber nicht zeltet, sondern lieber etwas kom-
fortabler unterwegs ist. Ich kann das durchaus sehr gut nachvollziehen, mir ginge es gleich. Und
ich wirde jetzt mal sagen, der Stadtrat hat ja klar zum Ausdruck gebracht, dass wir weiterhin
eine Méglichkeit zum Campieren sehen. Wir haben das mal mit «Ubernachtungen im Zelt» um-
schrieben. Aber ich wiirde das jetzt absolut mitnehmen in die nachste Phase und nicht einfach
ausschliessen, dass dieses Zelt nicht auch vier Rader haben darf. Aber versprechen kann ich nichts
—wie gesagt gehort das Land der Korporation.

Was passiert nachstens?

Wir sind an der Planung. Die Korporation hat als Landeigentimerin den Lead und die Verant-
wortung, hat das Baudepartement mit dem Stadtarchitekten Christian Schnieper aber gebeten,
diesen Prozess eng zu begleiten, weil wir, wie ich denke, eine gute Zusammenarbeit haben.

Wir werden jetzt den Wettbewerb vorbereiten. Das soll noch dieses Jahr passieren. Dieser soll
2021 dann durchgefiihrt werden. Ich kann lhnen aber noch nicht sagen in welcher Form das sein
wird. Die Projektierung wird dann ab 2022 an die Hand genommen. Zu diesem Zeitpunkt lauft
auch die Pacht aus. Und mit der Realisierung kann dann nach Pachtende ab 2023 gestartet wer-
den.

Warum wollen wir das alles?

Die Bevolkerung wachst in der Stadt Zug. Aber es ist nicht nur die Stadt, sondern auch die Aus-
sengebiete. Die Nutzung der Seeufer ist wirklich immens, nicht nur in der Stadt selber, sondern
man sieht dies auch beim Seebad Seeliken, bei der Mannerbadi und im Strandbad. Auch die Oe-
schwiese brauchen wir dringend als Strandbaderweiterung. Und wenn man im Sommer schaut,
was im Bruggli alles lauft, dann ist nicht nur zu Coronazeiten viel Betrieb, sondern im Sommer ist
auch sonst viel Betrieb. Wir brauchen dieses Naherholungsgebiet. Das tut uns als Bevélkerung
gqut.

Die Absicht ist, diese Naherholungsflache sehr naturnah zu gestalten. Diese soll nicht mit Sport-
feldern oder sonstigen Sachen weiter mobliert werden. Was wir auch ganz klar wollen, ist eine
Infrastruktur mit Duschen und Garderoben, die sicher etwas erneuert werden kann. Und wir wol-
len auch eine Verpflegungsmoglichkeit. Es soll ein Kiosk/Bistro geben, damit man sich auch auf
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eine gute Art und Weise verpflegen kann. Das sind unsere Vorstellungen. Und das sind auch die
Vorstellungen, wie sie die Korporation und der Kanton haben.

Ich hoffe, dass ich lnnen mit meinen Ausfihrungen noch etwas Klarheit geben konnte.

Urs Bertschi

Nur zwei kurze, kleine Ideen:

Die Korporation ist Holzproduzentin und kénnte da ohne grossen Aufwand nette Smallhouses
hinstellen. Dann hat man den gewissen Komfort, man hat die Ordnung, und die Radfahrer sind
froh, ein trockenes Dach Uber dem Kopf zu haben.

Den Ideen von Philip C. Brunner schiebe ich gerne noch eine hinterher: In Zeiten von Corona
spricht man auch davon, dass man allenfalls Schiessplatze aufheben kann, meine Damen und
Herren. Dieses Areal mit unmittelbarem Seeanstoss ist nachgerade pradestiniert, um einen Cam-
pingplatz zu beherbergen. Die Hitte steht schon da und der Auslauf ist gross. Vielleicht mUssen
wir ein paar Tonnen Blei aus dem Wall herausholen, aber dann wird alles wunderbar. Es beru-
higt das Quartier. Und eben: Schiessplatze zu Zeltplatzen — tént doch gut.

David Meyer
Ich méchte doch wissen, woher Eliane Birchmeier die Zahlen zur Uberbelegung durch Saisonniers
hat.

Ich nehme die letztjdhrigen Zahlen vom TCS:
Total Ubernachtungen: 11'025

Touristen: 1'406

Saisonniers: 39

Jetzt muss man sich schon fragen: Woher hat Eliane Birchmeier die Zahlen? Die scheinen doch
ziemlich hergeholt oder irgendwo im Kopf zu sein. Aber das hier sind die TCS-Zahlen.

Und noch etwas muss man sich bewusst sein. Diese Sasionniers, die nun schlechtgemacht werden,
sind in der Nebensaison da. Das heisst, der Campingplatz ist jetzt nicht voll, sondern ist quasi
leer, es sei denn, es hat ein paar Beleger, die eben jetzt da sind. Und insofern muss man sich fra-
gen: Wenn der Campingplatz gar nicht voll ist, ist das ein Problem — diese 39 Saisonniers, welche
die Nebensaison bestreiten? Und das sind Wohnwagen. Bei diesem Wetter ist es auch nicht sehr
erstaunlich, dass diese Campierer Wohnwagen nehmen. Man muss in dieser Frage vielleicht
nochmal Uber die Biicher gehen.

Ergebnis

Ratsprasident Bruno Zimmermann stellt fest, dass der Rat von der Antwort des Stadtrats Kennt-
nis genommen hat und die Interpellation als erledigt von der Geschaftskontrolle abgeschrieben
wird.
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23. Interpellation der Alternative — die Griinen vom 18. Januar 2020 betreffend Aufsicht liber
frihkindliche Kinderbetreuung insb. Globegarden

Es liegt vor:
— Antwort des Stadtrats Nr. 2577 vom 17. Mérz 2020

Das Traktandum wurde auf die nachste Sitzung des Grossen Gemeinderats verschoben.
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24. Interpellation Philip C. Brunner, SVP, vom 31. Januar 2020 betreffend die Laden6ffnungszei-
ten des Detailhandels und die Sperrstunden im Gastgewerbe der Stadt Zug — Was meint der
Stadtrat dazu? — Wie soll es weitergehen?

Es liegt vor:
— Antwort des Stadtrats Nr. 2580 vom 7. April 2020

Das Traktandum wurde auf die nachste Sitzung des Grossen Gemeinderats verschoben.
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25. Mitteilungen

Ratsprasident Bruno Zimmermann informiert, dass die nachste Sitzung des GGR in Anbetracht
der Situation bezogen auf die Massnahmen des Bundes betreffend Covid-19 ebenfalls im Theater
Casino stattfinden wird.

Die nachste Sitzung des GGR findet statt:

Dienstag, 2. Juni 2020, 14:00 Uhr

Fur das Protokoll

Martin WUrmli, Stadtschrgiber
/—Z/Q .

Beilage:

1. Abstimmungsergebnisse: Protokoll der Sitzung vom 12. Mai 2020
2. Abstimmungsergebnisse: Zusammenfassung

3. Prasenzliste
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